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Agné ALEKSAITE, Daiva MURMULAITYTE
(Lietnviy kalbos institutas)

NAUJOJI LIETUVIY KALBOS LEKSIKA —
SAVA IR SVETIMA

Rengiantis dabartinés lietuviy kalbos naujazodziy darybos tyri-
mams ir tuo atzvilgiu analizuojant bei klasifikuojant ,,Lietuviy kalbos
naujazodziy duomenyno® (LKND) medziaga, jame pateikiami nau-
jazodzial patyrinéti ir indigenumo (sava-svétima) aspektu. LKND
kaupiami, sisteminami ir pagal jvairius (leksinius, semantinius, grama-
tinius, stilistinius, normiskumo ir kt.) pozymius aprasomi XX a. pab. —
XXI a. pr. lietuviy kalboje atsirad¢ ir vieSai vartojami nauji kalbos
vienetai. Jis nuolat pildomas ir atnaujinamas, duomenys (at)renkami
rankiniu budu.

LKND naujazodziy klasifikacija nevisiskai atitinka zodziy da-
rybos tyrimy poreikius, todél $io Saltinio duomenys papildomai in-
deksuoti, siekiant juos suzymeti kitais, nei LKND kuaréjy numatyti,
aspektais. Manoma, kad tikslinga naujaja leksika pirmiausia surasiuoti
morfemy kilmés atzvilgiu. Tai leisty i$samiau ir {vairiau tirti juy daryba
bei suteikty galimybe (turint galvoje morfeminés ir darybinés analizés
skirtumus) naujazodzius toliau nagrinéti ir morfeminiu atzvilgiu.

Indeksuojant naujazodziai suskirstyti { turincius: 1) tik lietuviskas
morfemas (aiskiaregiant, brukalas, graguliskai, irba ir kt.), 2) tik skolintas
(isskyrus galang, kuri yra adaptaciné) mortemas (dekupazas, fugn, feisbu-
kas, sambadromas ir kt.) ir 3) savy ir skolinty morfemuy (dekupagininkas,
[Jeisbukints, teraformavimas, sublenderiuoti ir kt.).

Apie 3500 LKND fiksuoty naujazodziy morfeminé analizé ir
morfemy kilmés tyrimas parodé, kad daugiausia jy turi tik indigenias
morfemas (apie 39 %). Beveik tiek pat (apie 36 %) yra vien svetimas
morfemas turinciy zodziy, daugiausia tai (ne)adaptuoti skoliniai. Mor-
feminiai hibridai sudaro apie 24 % visy LKIND pateikiamy naujazo-
dziy. Taigi nors indigeniy neologizmy grupé didziausia, ju vis délto
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yra maziau nei skolinty morfemy turinc¢iy zodziy — skoliniy ir mor-
feminiy hibridy (santykis mazdaug 4:6). Tai leidzia daryti prielaida,
kad skolinimasis — paplites, pagaulus reiskinys lietuviy kalboje. Aktyvy
skolinimasi lemia kalby kontaktai, stipri kity kalby (ypac¢ prestizings)
itaka.

Atskirai indigenumo aspektu iSnagrinéta apie 160 LKND fiksuo-
ty kontaminaciniy dariniy. Tirta ju morfeminé sudétis ir atsiradimo
lietuviy kalboje budai. Nustatyta, kad Siame neologizmu sluoksnyje
svetimo prado taip pat daugiau (kai kuriais poziariais — zymiai) nei
savo. Apie 15 % naujuyju kontaminaciniy dariniy yra grynai lietuvis-
kos morfeminés sudéties, apie 65 % jy sudaro vien skolintos (isskyrus
galunes) morfemos, o apie 20 % naujazodziy Sia prasme yra misrus.
Pagal atsiradimo lietuviy kalboje buda apie 54 % Sios grupés neolo-
gizmy yra pasiskolinta (daugiausia i§ angly k.), 39 % pasidaryti lietuviy
kalboje ir 7 % atsirado verciant kity kalby kontaminacinius darinius.
Vien i§ lietuvisky pradiniy zodziy padaryta 37,7 % kontaminaciniy
neologizmy (klaikrastis, mianjiena, vaslandss), tiek pat — i§ lietuvisky ir
skolinty (elektrukas, siaurovigija, véminutyvas ir kt.). Idomu, kad 24,6 %
kontaminaciniy dariniy lietuviy kalboje sukurta i§ skoliniy (es fa/tas,
Justinezija, kalafobija ir kt.). Du versti naujazodziai (fantazariumas ir de-
mokratira) irgi atsirado vieng nelietuviska démenj pakeitus kitu nelie-
tuvisku, bet lietuviy kalboje vartojamu (tarptautiniu).

LKND medziaga, palyginta su gausesniy, bet maziau tirty ir lek-
sikografiskai neapdoroty duomeny tyrimy rezultatais, zodziy darybos
specialistams gali teikti svarbios informacijos apie naujosios leksikos
morfemikos bukle indigenumo poziariu ir naujazodziy darybos po-
linkius. LKND yra tinkamas alternatyvus $altinis ir parankus tyrimo
{rankis, bet hipotezes ir prielaidas butina tikrinti ieSkant daugiau duo-
meny, o tyrimy rezultatus lyginti su rezultatais, gautais tyrinéjant kom-
piuteriniy gaudykliy ir tekstyny pateikiamus duomenis.



Maris BALTINS
(Valsts valodas centrs)

PROF. JANA ENDZELINA PIEEJA TERMINRADES
PROCESAM ATBILSTOSI RLB VALODNIECIBAS
NODALAS SEZU PROTOKOLIEM (1933-1942)

Kaut gan 1904. gada dibinatas Rigas LatvieSu biedribas Va-
lodniecibas nodalas (RLB VN) iecerés ietilpa arl zinatnes un amat-
niecibas terminu vaksana un apkoposana (Aronu Matiss 1904), to-
meér parak plasi $is darba virziens izvérsts netika, jo nodalas sedes
galvenokart tika veltitas K. Milenbaha ,,Latviesu valodas vardni-
cas” materialu precizésanai. Tikai kops 1933. gada, kad Milenbaha
vardnicas pamatséjumos ietilpstosie vardi bija jau izskatiti, nodalas
sedés lidztekus vardnicas papildinajumiem dala laika tika atveléta
arl praktisku valodas jautajumu risinasanai. Laika, kad valstiska Ii-
meni valodas normeésanas darbs netika veikts, RLLB Valodniecibas
nodala kluva par neoficialu, bet autoritativu konsultativu institaci-
ju valodas, tostarp atl terminologijas, jautajumos (Blinkena 2000;
Klavins 2001).

Atbilstosi iedibinatajai sézu norisei J. Endzelins ka nodalas va-
ditajs sniedza atbildes uz klatesoso vaicajumiem, ka arf komentéja
pasa vai citu sédes dalibnieku atrastas kludas prese. Biezak atbildes
skara gramatikas, pareizrakstibas vai svesvardu atveides neskaid-
ribas, tomeér tika apspriestas arl vardu nozimes atskiribas un pie-
meérotakais kada jedziena apziméjums latviesu valoda, skarot visai
butiskus terminologijas jautajumus. Dala no ieteikumiem atstasta
veida paradijas dazados preses izdevumos (pieméram, laikrakstos
»Jaunakas Zinas”, ,,Briva Zeme”, ,,Rits”, ,Students” u. c.) un ie-
klauti divas brosuras (Ozolins 1935; Ruke 1940), tomeér pilnigaku
ieskatu par aplikotajiem jautajumiem var gut no gramatas ,,Pro-
fesora J. Endzelina atbildes” (2001), kas lauj noprast gan 20. gad-
simta 30. gadu terminologijas aktualitates, gan apzinat Endzelina
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ieteikumus un netiesi izsecinat viga pieeju $adu jautajumu risina-
$anai. Sis izdevums lauj izsekot séZu tematikai laika no 1933. gada
19. janvara lidz 1942. gada 18. martam, trakstot vienigi daziem
1941. un 1942. gada protokoliem. Sis sédes turpinajas arl gandriz
visu vacu okupacijas laiku, tomeér par tam pieejama tikai fragmen-
tara informacija presé.

Kaut gan seédés biezak apspriesta gramatiski pareizaka varda
forma, tomér no terminrades viedokla svarigaki bija centieni precizét
divu jédzieniski tuvu vardu nozimes skirumu. Ta 317. sédes proto-
kola ieteikts jedzieniski skirt jé/viela “vel neapstradata viela’ un zzejviela
‘no kuras kaut ko pagatavo’, turpretim retumis lietotais saku viela at-
zits par nederigu. Ar lidzigu argumentaciju (deradums jeb paradums ir
vienam cilvekam, resp., die Gewobnheit, npussruxa, bet ierasa jeb parasa,
resp., die Sitte, oberuail, ir ‘masas Ipatniba darbiba vai uzskata’) par pa-
reizaku 326. seéde atzits kadreizéjais Izglitibas ministrijas Terminolo-
Sijas komisijas ieteikums paras tiesibas, nevis A. Svabes popularizétais
teraduma tiesibas.

J. Endzelinam bija iebildumi pret laikraksta ,,Rits” lictota varda
dziednica piedekli -nica (395. sédes protokols), jo tas esot krievisks un
turklat parprotams, tade] principa ar sadu nozimi varétu ieteikt jaun-
vardu dzzedétava, tomér sai atzinai pievienota butiska piebilde, ka ,,nav
ieteicams bez vajadzibas darinat jaunus vardus”. Lidzigi par formali
aplamiem, bet neskauzamiem atziti tadi plasi lietoti termini ka atradne
(vacu der Fundori), ieteicot rastuve (400. protokols), un saistandi (parei-
zak butu saiskandi no saiskis vai saisandi no saites) (493. protokols).

Saskana ar protokolos fiksétiem izteikumiem nav vérojams, ka
J. Endzelinam butu piemitusi tendence par katru cenu piedavat pasa
darinatu jaunvardu jau zinama vieta, jo daudzkart akceptéti citu auto-
ru ieteikumi, pieméram, par pareizu atzits vards izrakteni (400. sede),
Skirne (zirgu skirnes, die Sorte) un izeiliba (J. Velmes ieteikums, latigu ex-
cellentia) (abi 412. sedg€), nogveja (J. Alunana darinats vards) (426. sede).
Turpretim diezgan kategoriski noraidita (418. séd€) nevajadziga sen
aizgutu apziméjumu aizstasana ar latviskojumiem: ,,Nav iemesla
skaust ,,spredika” vardu, aizstajot to ar ,svétrunu’ (svéts no slavu val.
patapinats).” Talak skaidrots, ka spredifis célies no latinu praedicare,
kas ienacis caur vacu valodu, no ta darinats verbs spredifkor. Minétais
nekada zina nelayj J. Endzelinam piedévet pat mérenu purismu, jo
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daudzkart vienkarsi pieminéti izlok$nu materiala fikséti vardi ar to
pasu vai lidzigu nozimi, tacu bez kategoriska ierosinajuma skaust senu
aizguvumu.

Par aplamu un utopisku atzits princips (416. séde) visos gadiju-
mos atrast katram citvalodu vardam ari vienu pilnigi precizu un abso-
lati ekvivalentu latviesu vardu: ,,Vacu ,,seefes?”” nevarés [izteikt] latv. ar
vienu vienigu vardu; péc ta par vari nevajag ar1 dzities.” Nav pamatots
uzskats, ka Endzelins visos gadfjumos butu devis priek§roku kadam
Ipasam, noteiktam vardu formam, mudinot ar tam aizstat agrak lie-
totas. To liecina, pieméram, 494. protokola teksts: ,,Jaunvards izekle
(piem., mikroskopiska vai makroskopiska izmekle) péc parauga 7zsta-
de, parbaude, izrade, apkalpe. Formali pareizs, bet péc nozimes t. p., kas
izmeklésana.”’

Tomeér minétas sédes un to lemumus drizak varétu uzskatit par
nepilnigu aizstajmehanismu, kas neregularu konsultaciju veida lava ri-
sinat atseviskas sabiedribas terminologiskas vajadzibas apstaklos, kad
valstiska [imeni $o jautajumu izlemsana bija atstata pasplasma. Nemot
vera, ka RLB VN nebija tiesibu pienemt citiem saisto$us léemumus,
sos ieteikumus J. Endzelins parasti izteicis pielavuma forma (,,Es teik-
tu ta.”), to nevienam neuztiepdams (Celmina 1999), kategoriski iebilz-
dams vienigi pret formas zina aplamiem ieteikumiem, pieméram, pret
it ka K. Ulmana darinatajiem jaunvardiem vélme, mude, sitiba, degsme
(Zeltins 1981). Turpretim atreferéjumos presé (pieméram, laikrakstos
,»Rits” un ,,Students”) un jau minétajas brosuras sie ieteikumi nereti
atstastiti daudz kategoriskak un arf péc tam pieméroti daudz impera-
tivaka veida.

So pacietigo un rimto darbu, kas nekad nebas lidz galam pavei-
cams, cildinaja H. Tihovskis, pretstatidams to sasteigtibai un pavir-
§ibai valodas jautajumu risinasana, kas dominéjusi dala inteligences

(Tihovskis 1942).
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Gita BERZINA
(Latvijas Universitates Humanitaro inatyn fakultate)

AIZGUVUMU SEMANTIKA: GRECISMI ROMIESU
NACIONALA EPOSA VALODA

Sena Griekija un Roma, sengrieku valoda un latinu valoda — di-
vas senas kultaras, divas klasiskas valodas, kas ir butiskas Firopas kul-
taras pirmsakumiem un attistibai daudzu gadsimtu garuma. Katrai
vérojamas savas raksturigas izpausmes un Ipatnibas, tomér vairaku
gadu simtu lidzaspastavésanas rezultata veidojusies arl neskaitami sa-
skares punkti abu starpa, tostarp aizgustot otrai valodai raksturigos
izteiksmes lidzeklus.

Eiropas kultartelpai svariga eposa zanra aizsakumi rodami sen-
grieku kultura, kur izveidojas zanra satura un formas konstantes, un
sengrieku valoda attistas ar1 izteiksmes kvalitates, kas vairak vai mazak
stabili tiek parmantotas vispirms Roma, tad ar1 vélakaja Eiropas epis-
kaja tradicija.

Abu valodu saskare, gricku valodas aizguvumi latinu valoda ne
tikai bagatina aizguvéjvalodas leksiku ar noteiktu semantiku, bet arl
izgaismo dazadas kultaras veértibas un individualas makslinieciskas
idejas. To spilgti atklaj romiesu nacionala eposa — Vergilija ,,Enei-
das” — teksts, kas tapis romiesu ,,zelta latkmeta” (29.-19. g. p. m. €).
Literaraja, makslinieciskaja teksta, kas cildina Romas varenibu un
sniedz Augusta laikmeta kultarai butiskus ideologiskos uzstadiju-
mus, aizguvumi no sengrieku valodas, t. sk. kalki, lietoti ar daudz-
veidigu semantiku.

Eposa teksta, kas veidots, sekojot sengrieku episkas dzejas tra-
dicijas aizsacéja Homeéra paraugam ne tikai motivu, ainu, kompozi-
cionala strukturéjuma principu, bet arl makslinieciskas izteiksmes
lidzeklu lietojuma, aizguvumi, pirmkart, plasi kalpo grieku pasaules
atslegelementu, raksturigu kultaras realiju identificésanai. Valodu mij-
iedarbe atklaj kultarvertibu mijiedarbi.
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Gréecismu lietojums daudzpusigi Vergilijam noder at1 episkas va-
lodas tradicijas turpinasanai un aktualizéSanai, ka ari latipu valodas
izteiksmes bagatinasanai.

Citviet turpretim aizguvumi no grieku valodas izmantoti speci-
fiskak, noteikta konsituacija spilgti kalpojot autora individualiem poé-
tiskiem mérkiem (pieméram, citada izcelSanai, svesa un nesaprotama
iezimesanai u. tml.).



Ihor BURKOVSKYI
(O.O. Potebnya Institute of 1Linguistics of the National Academy of Sciences
of Ukraine)

ABOUT A CERTAIN IMPORTANT
NON-TRADITIONAL METHODOLOGY
OF ETYMOLOGICAL RESEARCHES
(OEHL-MEENYCHUK PRINCIPLES)

The purpose of the presentation is to promote a certain new
approach in genetic linguistics, especially in etymology. This new ap-
proach goes beyond the bounds of the traditional version of com-
parative-historical method, but does not conflict with it. It is based on
several principles, formulated by Ukrainian linguist academician Ol-
exandr S. Melnychuk (1921-1997), and Swiss German scientist Wil-
helm Oehl (1881-1950). In their works the discussed methodological
postulates are represented quite largely, including also their applica-
tion. Single elements of this methodology are also present in works
of several other linguists dealing with diachronic study of language,
for example Jan Otrebski (Poland), Vaclav Machek (Czechia), Kon-
stantins Karulis (Latvia). The mentioned principles have arisen from
some discoveries in the field of archaic language typology, concerning
several structural and derivational features belonging to very ancient,
partially even to the most ancient stages of language history, features
(such as differentiation of the roots by the so-called allothesis, i. e.
alternations of root consonants, by metathesis and infixation) whose
traces are still preserved probably in all modern languages, too. The
most important among these principles belongs to W. Oehl and con-
cerns taking into consideration the ideophonical nature of all early
language signs (primitive roots) in linguogenetic researches.

Application of the mentioned principles extends possibilities
of the etymology substantially, allowing not only to establish genet-
ic connections between the words from languages which belong to
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different families, but also between numerous words of the same
tongue, words which were before considered as unrelated.

Traditional etymological word families now form gradually new
very vast units, so-called trees. It is a reflection of the fact, that almost
whole richness of our vocabulary originates from a very small num-
ber of primitive proto-language signs.

An attempt is made to expound the importance of the Ochl—
Mel'nychuk principles of profound etymological researches, the prac-
tical application of which promises a very considerable progress in the
genetic linguistics as a whole including investigations of the remote
genetic relationship of languages, as well as language origin studies.
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AnZelika GAIDIENE, Danuté LIUTKEVICIENE
(Institute of the Lithuanian I.anguage)

DEFINITIONS OF ANIMALS IN THE
»DICTIONARY OF THE STANDARD
LITHUANIAN LANGUAGE”

This report deals with the specifics of defining the meaning of
several particular nouns denoting animals. The nouns were picked out
of the manuscript of ,, The Dictionary of the Standard Lithuanian
Language” (DSLL) and the section of it that is already available on-
line (http://bkz.lkilt). In the report, the definitions of the meaning
of the nouns chosen are compared to the definitions of the matching
nouns available in other Lithuanian glossaries (,,Lithuanian Language
Dictionary” (www.lkz.lt), ,,Dictionary of the Modern Lithuanian
Language” (http://lkiis.lki.lt/dabartinis) and some English (,,Cam-
bridge Dictionary”, ,,Collins English Dictionary”, ,,Macmillan Dic-
tionary”, ,,Merriam-Webster Dictionary and Thesaurus”, ,,Oxford
Dictionaries” and others) and Russian (,,CaoBapps pycckoro s3bika”
(oA pea. A. I1. EprenseBott), ,,Pycckuil ceManTIYIeCKui CAOBaps”
(o1B. pea. H. 1O. I1IseaoBa), ,, TOAKOBBII CAOBAPH PYCCKOIO A3bIKA™
(C. 1. Osxerosa u H. FO. [1IBeaoBoii) dictionaries.

The report attempts to identify the definition — traditional or
cognitive — of a word that is typically used in defining the gene-
ral names of the categories of animal and the words falling into
this category, e.g. Japé (fox), qsis (goose), dramblys (elephant), gebras
(zebra), etc.

In defining the meaning of the word animal (in the original
meaning of the latter word) the authors of the DSLL have opted for
the traditional (rather scientific) method to define the meaning of
the word, registering the most typical attributes of an animal, such as
that animals are ‘organisms’, feed on ‘organic substances’, ‘can usually
move from one place to another’. Since animals species in nature are
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plenty, it would be difficult to define this word through, say, the char-
acteristics of its most prominent prototypical representative; this kind
of definition would inevitably be schematic, lacking in information,
and hardly adequate for the purposes of a dictionary entry. Neverthe-
less, the distinction and definition of the second and third meaning
of the word animal already has to do with the cognitive strategy of
definition.

In defining the meanings of words falling into the category
of animals the DSLL authors first of all indicate the class the word
being described belongs to and then usually follow with a list of
several most typical, easily recognisable external and/or internal
features of these animals, hence sticking to the cognitive strategy
of their definition.

In summary, we can say that the authors of the DSLL travel the
cognitive path with more assurance, often abandoning scientific or
encyclopaedic definitions so typical of glossaries that usually benefit
the ordinary user of the standard language hardly at all. In defining
the words (covered in the report), the authors of the DSLL rath-
er focus on the most typical, inherent, easily recognisable attributes
of the realities that can be perceived, sensed in a visual, tactile, and
other ways. That way, the definitions of words become clearer, more
understandable, informative, and unambiguous to the users of the
Dictionary.
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Laura GERZOTAITE
(Lzetuviy kalbos institutas)

ANTANO BARANAUSKO TARMIU SKIRSTYMO
REKONSTRUKCIJA: DU NAUJI SALTINIAI

Sio pranesimo objektas — { lietuviy dialektologijos diskursa iki
siol nepateke du nauji Antano Baranausko Katno gubernijos tarmiy
skirstymo aprasai. Apie Mikalojaus Akelaicio gramatika, kaip saltinj,
uzsimenama Danguolés Mikulénienés monografijoje’. Antrasis apra-
$as — rankrastis ,,Mokslas Létawiszkos kalbés” (saugomas Lietuviy
literataros ir tautosakos instituto bibliotekos rankrastyne, signatara
F1-216/1), yra surastas Jurgitos Venckienes.

Siuose $altiniuose tarmiu plotai (pavyzdZiui, Zemai¢iy) dar aki-
vaizdziau nei anks¢iau iSnagrinétuose (gramatikoje ,3ambrkm o
ANTOBCKOM® s13bkb 1 cAroBaph”™ ir kituose) aprasyti remiantis terito-
riniu administraciniu principu. Dazniau apsiribota apskriciy, o ne tar-
miy ribas Zyminéiy vietoviy nurodymu. Siuose aprasuose ypac aiskiai
nurodytos budingos tarmiy kalbinés ypatybés.

Pazymétinas Akelaicio bandymas sisteminti Baranausko i$skirtas
tarmes pagal balsyno bruozus.

Galima teigti, kad Baranauskas nuosekliai laikési ty paciy budin-
gu bruozy aprasymo visuose tarmiy aprasy variantuose. Geolingvis-
tiné ju analizé rodo, kad autoriui buvo sudétingiau apibrézti tarmiy
ribas. I$ dviem naujais aprasais papildyto tyrimo matyti, kad savaji

1

Akielewicz, Mikolaj, Gramatyka jezyka litewskiego. Glosownia. Poznan: nakladem
Biblioteki Kornickiej, 1890, 25-28. Placiau zr. Mikuléniené, Danguolé,
Lietnviy tarmétyra: geneze, raida ir paradigminiai lugiai 1: Ikitarmétyrinis laikotarpis.
Lietuvin tarmétyros pradgia: tarmiy skyrimas, tyrimy perspektyvy ugnomazgos ir ju
tipai. Vilnius: Lietuviy kalbos institutas (spausdinamay).

Bapanosckiit, AuTOHIN, Samrvmku o aumosckoms a3eikto u caosaprv. Carnkm-
nemepbypes: Tunozpagpia Mnnepamopexoii Axademiu Hayxs, 1898, 50-51.
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skirstyma Baranauskas nuolat tikslino’. Tai parodé ir pranesime prista-
tomy Saltiniy duomenys.

Pranesime nagrinéjamy saltiniy medziaga patikslina ankstesnius
tarmiy aprasus (pavyzdziui, aukstaiciy vakarieciy). O visy aprasy ana-
liz¢ i$ryskina tarmiy riby pokyciy sekas, pavyzdziui, rytieciy treciyjy
(dabartiniai ryty aukstaiciai panevéziskiai). Si tarmeé, i§ pradziy sieta
tik su vakarine Ukmergés apskrities dalimi, galiausiai aprépé net trijy
apskri¢iy — Pinevézio, Ukmergés ir Zaras{ ties Papiliu — teritorija.

> Gerzotaité, Laura, Geolingvistiné Antano Baranausko lietuviy tarmiy

klasifikacijos analizé. — Kalbos istorijos ir dialektologijos problemos 4, sud. Vilija
Ragaisiené, Violeta Meilianaite. Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2015, 133—
165; Gerzotaite, Laura, Lietuvos tarmiy klasifikacijos tyrimas geolingvistiniu aspektn.
Daktaro disertacija. Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2016, 39-55.



Valerjans IVANOVS
(Latvijas Universitates Humanitaro inatyn fakultate)

LATVIESU IPASVARDU SANSKRITISKA
IZCELSME

Pétot musdienu valodas to sinhronaja aspekta, vardnicas pie-
ejams pietickami plass faktu materials, kura zinatniskums un ticamiba
parbaudama gan musdienu komunikacija, gan seno rakstu pieminek-
los. Citadi ir, ja mus interesé valodas vésture tas diahroniskaja aspek-
ta: paklausities senas dzivas valodas nav iespéjams, bet rakstu pie-
mineklu Istenais vecums un autentiskums biezi ir apsaubams. Tadél
musu prieksstati par valodu veidosanos no hipotétiskas indoeiropie-
su pirmvalodas (IEP) ir visai aptuveni un sastav no visai subjektivam
hipotézém, kas ne vienmeér ir argumentétas ar zinatniski parbauda-
miem faktiem.

Pirms 200 gadiem, kad V. DZonss eiropiesiem atklaja senindiesu
valodu jeb sanskritu, piedzima salidzinosa valodnieciba. Izradijas, ka
mums tomer ir vismaz 3,54 tukst. gadu vecs pirmvalodas etalons,
ar kuru salidzinat musdienu valodas. Daudzi valodnieki uzskatija, ka
sanskrits ari ir mekleta IEP. Salidzinami vésturiska metode dominéja
visu 19. gadsimtu. Tacu 19. gadsimta otraja puse Eiropas valodnieciba
paradijas t. s. jaungramatiki, kuri noliedza sanskrita nozimi salidzina-
mi vesturiskaja metode. Ta vieta saka dominét viedoklis, ka ir iespe-
jams formulét ,,universalus un objektivus” fonétiskos likumus un ar
to palidzibu rekonstruét masdienu valodas vardu senakas formas un
pat pasu pirmvalodu, ka arl skaidrot masdienu jedzienu etimologiju.
Lai gan Sada pieeja tika daudz kritizéta, ta tomeér kluva par galveno
20. gadsimta valodnieciba, seviski totalitarisma apstaklos, un sanskri-
ta studésana un pilnvértiga izmantosana salidzinosaja valodnieciba
apsika. Arl baltistika atsaukties uz sanskritu nav piegemts. Latviesu
jédzienu etimologiju valodnicki meklé germanu, romanu valodas, bet
sanskrits tikpat ka netick izmantots, lai gan tiesi sanskrita, ka izradas,
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lielai dalai Latvijas hidronimu, toponimu, personvardu, uzvardu utt.
ir atrodamas logiskas nozimes, kamér bez sanskrita Sie skaidrojumi
nereti ir neparliecinosi. Tadé] komparativistikas pétijumi $aja virziena
var but sekmigi. Vecgramatiku hipotéze par sanskritu ka iespéjamo
IEP nav zaudé@jusi aktualitati. Manuprat, Sis fakts ir padzilinatas zi-
natniskas izpétes veérts, kura, iespe&jams, liks parvértét ari lidzsingjo
valodniecibas attiecksmi pret sanskritu, ta vietu IE ,,valodu koka”, cita
gaisma paradis latgaliesu—latviesu valodas vietu IE valodu saimé. So
viedokli ir atbalstijusi art LU Humanitaro zinatgu fakultates dokto-
rantaras komisija, apstiprinot mana promocijas darba tému ,,Latgalie-
su-latviesu un sanskrita leksikas salidzinajums”.

Seviski daudz savstarpéjo atbilsmju sanskritam ir tiesi ar baltsla-
vu valodam. Amerikas latvietis Karlis Lazdins savulaik atradis un
1954. gada gramata ,,Sanskrit Latvian words: Living Language Fos-
sils” publicéjis ap 300 sanskritam un latviesu valodai kopigu vardu.
Sis fakts vél nelikas pass, jo dazus simtus sanskritisko vardsaknu ie-
sp€jams atrast arf italu, anglu u. c. Rietumu valodas. Es esmu sastadi-
jis un 2016. gada publicéjis ,,Sanskrita-latgaliesu-latviesu salidzinoso
vardnicu”, kura jau ir vairak neka 5000 Iidzigu vai vienadi izrunajamu
vardu, kas nozimeé tos pasus vai loti tuvus jédzienus, un tas jau ir uni-
kals fakts, kurs tagad gaida savu izvértéjumu, jo tik daudz sanskritisko
lidzibu nav nevienai germanu, romanu, grieku valodai. Turklat izra-
das, ka liela dala Latvijas toponimu, personvardu un citu ipasvardu
sanskrita paradas sugasvardu veida ar pavisam konkrétam nozimém,
kuras logiski un patliecinosi skaidro $o musu Ipasvardu etimologiju.

Referatam atvélétaja laika iepazistinasu klausitajus ar konkrétiem
piemeériem.
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Mirostaw JANKOWIAK
(Institute of Slavonic Studies of the Cgech Academy of Sciences)

THE VOCABULARY OF THE BELARUSIAN DIALECTS
AS AN EXAMPLE OF THE LANGUAGE CONTACTS ON
THE BALTIC-SLAVIC BORDER

The South-Eastern Latgale has been the area of functioning
of many languages and dialects — Baltic, Slavonic, Finno-Ugrian and
Germanic. The importance of these languages has changed in the
past depending on historical and social conditions.

While the Latvian language, Latgalian dialects, Russian language
and the Polish language of the north-eastern borderland were fre-
quently the subject of linguistic research, the lexicon of the Belaru-
sian dialect has not been widely analyzed and described, particularly
in the terms of borrowings from other languages.

The presented paper is an introduction to the 5-year project
called ,,Béloruska nafeci v Lotyssku jako pfiklad lexikalntho dédictvi
balto-slovanského pomez{” (Belarusian Dialects in Latvia as an exanple of
the Lexical Heritage of the Baltic—Slavic Border) which will be implement-
ed at the Institute of Slavonic Studies of the Academy of Sciences of
the Czech Republic in 2018-2022.

The subject of this paper is the presentation of lexical borrow-
ings functioning in contemporary Belarusian dialects in Latvia. The
basis for the analysis were materials collected by the author during
field work in 2004-2016 in five municipalities of south-eastern Lat-
via: the municipality of Zilupe (Zilupes novads), the municipality of
Dagda (Dagdas novads), the municipality of Kraslava (Kraslavas no-
vads), the municipality of Daugavpils (Daugavpils novads) and the
municipality of Ilukste (Ilukstes novads). Respondents were usually
multilingual and sometimes use two or more languages: Belarusian
dialect, Russian, Latvian (sometimes the Latgalian dialect) or the Lat-
vian version of the Polish language.

21



The greatest number of borrowings are words of Russian or-
igin. They are common and include all spheres of life: bo/Sinstvo ‘a
majority’, bania ‘the baths’ choziajstvo ‘a farmy’, kolxoz ‘a kolkhoz: a form
of collective farm in Soviet Union’, postrojit’ ‘to build’, RoZestvo ‘Christ-
mas’, spasibo ‘thank you’, wijotiik ‘an accountant in kolkhoz’, vremja
‘time’ and many others.

Borrowings from the Polish language are related with different
spheres of life: Catholic church, sphere of education, sphere of ad-
ministration, Polish landowners and Polish culture, daily life (house,
agriculture, things of everyday use, family relations and neighbour-
hood): biezmavania ‘a confirmation’, dovud osobisty ‘an identity card’,
gajovy ‘a gamekeeper’, gmina ‘a commune’, rovar ‘a bike’, ruganiec “a ro-
sary’, vieranda ‘a veranda’, vujek ‘an uncle’, gesgyt ‘an exercise book’.

Some borrowings from the Baltic languages were adapted hun-
dreds of years ago (vocabulary connected with traditional agriculture,
everyday life, nature or characteristics and appearance of man): dzir-
van ‘a fallow, unsown field’, girsa ‘a weed: plant from the grass family
growing near the roads in the grain’, liec’ ‘a granary’, kumpiak ‘a ham’.
Newest borrowings were adapted mainly from Latvian language, and
they are connected with administration, religion and everyday life:
aizsargs ‘a bodyguard’, sieva ‘a womarn’, gemesgramata ‘a document con-
firming the land ownership’.

Borrowings from Germanic (German, Swedish, Yiddish) and
Finno-Ugric languages were noticed occasionally — they are often
old and used usually as citations (Mddchen, komm her! ‘Gitl, come
here’ < German), words borrowed first into the Latvian language
(mdja “a house’ < Finno-Ugrian, meita ‘a daughter’ < German, skola ‘a
school’ < German). Anglicisms are a separate group — there are words
borrowed recently, mainly through Russian: &ompiutier ‘a computer’.
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Ilga JANSONE
(Latvijas Universitates Latviesn valodas institits)

LATVIJAS VIENAUDZE TAMARA PORITE

Tamara Porite (tolaik — Stepanova) dzimusi 1918. gada 5. aprili
Leningradas apgabala Lugas rajona, uz kurieni bija evakuéjusies vinas
vecaki, tacu par savu dzimto vietu vina uzskatija Ziemelvidzemi — Val-
ku un tas apkartni.

Darba gaitas 1939. gada sakusi meznieciba ,,Zile” par rékinvedi.
1942. gada iestajusies Latvijas Universitates Filologijas fakultate, tacu
materialo apstaklu dél péc gada izstajusies un turpinajusi darbu mez-
nieciba. Otra pasaules kara beigu posmu pavadijusi Kurzeme, stradajot
meznieciba ,,Edole”. 1945. gada atkartoti iestajusies Latvijas Valsts uni-
versitates Filologijas fakultate. 1948.—1950. gada paraléeli studijam stra-
dajusi par korektori laikraksta ,,Padomju Jaunatne”. Péc studiju beigsa-
nas 1950. gada sakusi stradat Latvijas PSR Zinatgu akadémijas Valodas
un literatiras institata par zinatnisko Iidzstradnieci. 1953.-1954. gada
bijusi $a institGta aspirante. 1954. gada aizstavejusi filologijas zinatgu
kandidata disertaciju ,,Vardu karta musdienu latviesu literaras valodas
vienkarsaja tetkuma”, kas 1992. gada nostrificéta par Dr. philol.

Jau pasa sakuma iezimé&jas Tamaras Porites interese par musdie-
nu valodu, tas pareizibu runa un rakstos. Vina ir uzrakstijusi monogra-
fiju ,,Lielie burti musdienu latviesu valoda” (1970) un vairakas plasas
nodalas izdevuma ,,Musdienu latviesu valodas gramatika” (1-2, 1959—
1962). Vina ir bijusi Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Pareizrakstibas
komisijas sekretare, radioraidijumu cikla ,,Parunasim par latviesu valo-
das kultaru” organizétaja, dedziga latviesu valodas kultaras jautajumu
risinataja referatos un neskaitamas konsultacijas. Daudz energijas, pa-
cietiga un neatlaidiga darba Tamara Porite ieguldijusi rakstu krajuma
,,Latviesu valodas kultaras jautajumi” veidosana — vina ir bijusi 16 lai-
dienu sastaditaja, vairaku rakstu autore, atbildiga redaktora vietniece
un redakcijas kolégijas locekle.
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Tamara Porite daudz darfjusi, lai varétu iznakt ,,Noradfjumi par
citvalodu ipasvardu pareizrakstibu un pareizrunu latviesu literaraja
valoda” (1-15, 1960-1982); vina to izveide, darbu vadisana un redigé-
$ana ir ieguldfjusi ne mazums pulu; pati izstradajusi noradijumus par
lietuviesu Ipasvardu atveidi (4. gramata) un kopa ar Radolfu Grabi —
krievu valodas 1pasvardu atveidi (11. gramata) latviesu valoda.

Pédéjos darba gadus Tamara Porite nostradaja Galvenaja encik-
lopédiju redakcija, kur rupéjas par tiru un labskanigu latviesu valodu.
Sai laika vina piedalfjusies ,,Masdienu latviesu valodas pareizrakstibas
vardnicas” (1996) un ,,Latviesu valodas pareizrakstibas un pareizru-
nas vardnicas” (1995) izstrade.

Nodzivojusi garu un piepilditu muzu, Tamara Porite skiras no
dzives $ai saulé 2010. gada 9. junija. Viga apbedita savas dzimtas kap-
seta — Cimzes kapos Valka.



Santa JERANE
(Latvijas Universitates Latviesn valodas institits)

ELEKTRONISKO VARDNICU KLASIFIKACIJA
PEC TAJAS IZMANTOTAJIEM TEHNISKAJIEM
RISINAJUMIEM

Elektroniskas vardnicas, tapat ka drukatas, var klasificét péc da-
zadiem kritérijiem: péc apjoma, valodu skaita, péc jomas, pec lekse-
mu kartojuma principa u. tml. Tacu elektronisko vardnicu gadijuma
pastav arl vairaki specifiski klasifikacijas kritériji, kas nav piemeéro-
jami drukatajam vardnicam. Pieméram, elektroniskas vardnicas tick
klasificétas péc izmantojuma, resp., vai tas ir paredzétas cilvékiem
vai tehniskajam iericém (piem., pareizrakstibas parbaudei datora).
Viens no sadiem specifiskiem kritérijiem ir elektroniskajas vardnicas
izmantotie tehniskie risinajumi, kam pamata ir strauja informacijas
tehnologiju attistiba un kas butiski ietekmé gan vardnicu veidosanu,
gan lietosanu.

Lidziga tehniska attistiba 20. gadsimta sakuma skara ari par-
vietosanas lidzeklus. Pirms tam automobili varéja atlauties tikai loti
turigi cilveki, tacu amerikanu uznémeéjs Henrijs Fords (Henry Ford)
1908. gada radija ta saucamo T modela fordu (mode/ T" Ford). Vins
neizgudroja masinu ka tadu (lidzigi ka elektronisko vardnicu veidotaji
neizgudro no jauna vardnicu), bet, mainot razosanas tehnologiju un
samazinot automobila cenu, vins automobili padarija pieejamu kriet-
ni plasakam iedzivotaju lokam. Kad automobila raditajam jautaja, vai
vin$ pirms tam konsultéjies ar ta potencialajiem lietotajiem un némis
vera vinu vélmes, H. Fords atbildéjis: ja vins butu prasyjis cilvekiem,
ko vini vélas, cilveki batu teikusi, ka vélas atrakus zirgus.

Izmantojot analogiju ar revoluciju transporta joma, danu leksi-
kografs Svens Tarps (Sven Tarp) un spanu leksikografs Pedro Fuer-
tess-Olivera (Pedro A. Fuertes-Olivera) piedavajusi elektroniskas vard-
nicas klasificet piecas grupas: 1) parazitkopijas (copyeats), 2) atraki zirgi
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(faster horses), 3) nomaldijusas lodes (szray bullets), 4) T modela fordi,
5) rolsroisi (Ro/ls Royces) (Fuertes-Olivera, Tarp 2014: 13).

Tipologija iezimétas divas galvenas elektronisko vardnicu gru-
pas — 1) drukatu vardnicu elektroniskas versijas un 2) vardnicas, kas
veidotas uzreiz elektroniska vidé. Pirmaja grupa ietilpst parazitkopijas
(skenétas un parasti PDF vai kada cita formata interneta ievietotas
vardnicas), ,,atraki zirgi” (elektroniskas vardnicas, kuram pamata ir
drukati izdevumi un kuru $kirkli gandriz neatskiras vai tikai nedaudz
atskiras no to drukatas versijas) un ,,nomaldijusas lodes” (elektronis-
kas vardnicas, kuras dazadi tehniskie risinajumi izmantoti neprasmigi).
Otraja grupa ietilpst ,, T modela fordi” un ,,rolsroisi” — elektroniskas
vardnicas, kuras tehniskie risinajumi izmantoti atbilstosi to [vardnicu]
funkcijam un lietotaju vajadzibam.

Referata apskatits, ka saja klasifikacija ieklaujas latviesu un lietu-
viesu elektroniskas vardnicas.

Literattira
Fuertes-Olivera, Pedro, Tarp, Sven. Typology of specialized online dic-

tionaries. Theory and Practice of Specialized Online Dictionaries: Lexicography
versus Terminography. Berlin: De Gruyter Mouton, 2014, 12-18.



Daiva KARDELITE-GRINEVICIENE
(Lietuviesn valodas institits, Vilpas Universitate)

STANDARTVALODA UN DIALEKTI:
SKOLENU VALODAS NOSTADNES

Pédéjos gados, nostiprinoties jauniem dialektu pétniecibas virzie-
niem un jaunam metodém (kognitiva, perceptiva dialektologija), pét-
nieku uzmaniba arvien vairak tiek pievérsta dialekta runajosajai jau-
natnei, kuru lidz 21. gadsimta sakumam, kamer tika vakts empiriskais
materials, nemot véra NORM kritérijus, dialektu pétnieki pilnigi igno-
réja. Ir jaatzist, ka tiesi no jaunas paaudzes savaktais materials vistiesak
ilustré dinamiska dialekta jedzienu, regionalo variantu rasanos, ka at
dialekta un citu valodas variantu (tai skaita, standartvalodas) attiecibas.
Pédgjais no minétajiem aspektiem ir fokusa, Istenojot 2017.-2019. gada
projektu ,,Regionalo variantu un skietamas standartvalodas (kvazistan-
darta) izplati$anas 21. gadsimta sakuma: perceptivais pétijums”. Saja
projekta, pamatojoties uz petrceptivas dialektologijas metodem, tiek
meéginats noskaidrot Lietuvas skolénu valodas nostadnes, vinu viedokli
par izloksném un to attiecibam ar standartvalodu.

Referata tiek skatiti tris standartvalodas un dialekta attiecibu as-
pekti, kas izkristaliz&jusies, pamatojoties uz paslaik savakto projek-
ta materialu, kuru veido 475 skolénu aizpilditas anketas. Pirmais no
tiem — standartvalodas uztvere un lokalizeésana. Pamatojoties uz sa-
vakto materialu, redzams, ka tiem skoléniem, kuri piedalijas aptauja, ir
individuali standartvalodas identificésanas un lokalizé$anas standarti,
kas ne vienmeér sakrit ar noteiktajam normam.

' Projekts ,,Regionu vatiantu un $kietamas standartvalodas (kvazistandarta) iz-

platisanas 21. gadsimta sakuma: perceptivais pétijums” (vada prof. D. Alukai-
te (D. Aliikaité)) tick istenots saskana ar 2011.-2020. g. programma ieklauto
petijumu par Lietuviesu standartvalodas, dialektu un citu valodas variantu
funkcionésanu un izmainam. Projektu finanse Lietuviesu valodas valsts ko-
misija. Projekta izpilditajs — Vilnas Universitates Kaunas fakultate.

27



Otrais aspekts — attiecibas starp runasanu standartvaloda un dia-
lekta. Pieejamais materials liecina, ka lielakajai dalai aptaujato personu
ir pozitiva attiecksme pret runasanu dialekta. Tacu jasaka, ka Sads vie-
doklis ir subjektivi pasivs. Ta domat lick dominéjosa nostadne: dialek-
tu protu, tacu taja nerunaju vai runaju loti reti.

Tresais aspekts — izloksnu Ipasibas tiek traktétas ka standartva-
lodas 1pasibas un otradi. Ta ir pieaugosa paradoksala tendence. T4,
iespéjams, norada uz valodas (gan izloksnu, gan standartvalodas) di-
namiku un regionu standartu veidosanos.



Regina KVASITE
(Sauln Universitate)

ETNONIMI LATVIESU UN LIETUVIESU
VALODNIECIBAS TERMINOLOGIJA

Péttjuma meérkis ir noskaidrot abu baltu valodu pieredzi etnonimu
izmantos$ana valodniecibas terminologija, bet objekts — etnonimiskas
cilmes valodniecibas termini. Materials apkopots no dazadiem latvie-
$u un lietuviesu valodas terminografijas' un leksikografijas avotiem,
ka arf zinatniskas un macibu literataras.

Etnonimus ka atkarigos komponentus, parasti daudzskaitla geni-
tiva, lieto vardkopterminos, pieméram, dazadu valodu, alfabétu, rak-
stu nosaukumos (latviesu valoda, latipn alfabets, indiesu raksts | lietnviy kal-
ba ‘lietuviesu valoda’, slavy kalbotyra ‘slavu valodnieciba’, graiky rastas
‘grieku raksts’), tacu Siem terminiem speciala uzmaniba referata netiks
pievérsta. Petfjums veikts, analizéjot vienvarda terminus, kuri nosauc
galvenokart zinatnu kopumus, dialektus, izloksnes un to runatajus, iz-
loks$nu iezimes, aizguvumus no svesvalodam u. tml.

Terminradé izmanto gan pascilmes (latviesu un lietuviesu), gan
svescilmes etnonimus. Dala etnonimiskas cilmes terminu ir aizguvu-
mi, kuri reizém abas baltu valodas sakfit gan péc nozimes, gan formas
(baltistika, rusistika), tacu biezak forma nedaudz atskiras: romanistika /
romanistika, amerikanisms (Baldunciks 1989: 54) / amerikanizmas u. c.
Lietuviesu valoda pascilmes etnonimus terminologize, pieméram,
lieto terminu ankstaiciai (sal. ankstaidiy tarmeé “aukstaisu dialekts’), kas
sakrit ar attiecigo baltu cilts nosaukumu, savukart ta apaksjedzie-
nus nosauc vardkoptermini 7yt ankstaiciai ‘austrumaukstaisi’, vaka-
1y ankstaidiai ‘rietumaukstaisi’. Dazadus vienvarda terminus datrina
ar pasvalodas vai internacionaliem afiksiem — sufiksiem (Zetuvinimas

! Ja nav noradits citadi, termini ir no attiecigo valodu valodniecibas terminu
vardnicam: ,,Kalbotyros terminy zodynas” (KTZ 1990) un ,,Valodniecibas

pamatterminu skaidrojosa vardnica” (VPSV 2007).
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‘lietuviskosana’, kursininkai ‘kursenieki’, prisizmas ‘prusisms’) (sufikss
-izmas tiek saglabats, aizgustot terminus, tacu to izmanto arl savu tet-
minu darinasana (Drotvinas 2002: 20)), retak — prefiksiem (prabaltai,
probaliiai “pirmsbalti’). Darinot latviesu valodniecibas terminus, pas-
cilmes un svescilmes etnonimu sakném pievieno sufiksus (latinizésana,
latinizacija; kreolizacija, lietuvisms), retak izmanto citus terminu darinasa-
nas veidus (krievvalodigie).

Latviesu valoda etnonimiskas cilmes valodniecibas terminu
kopa konstatéti sinonimu pari, bet lietuviesu valoda arf sinonimu rin-
das, ko veido tris termini (tos médz uzskatit par dubletiem (Drotvins
2002: 20)), pieméram, /ltuanistika, lietnvistika;, griekisms, grécisms (sal.
grécisms, hellenisms (Bankavs 2006: 15)) / latvybé, leticizmas, grecizmas,
graikybe, graikizmas. Materiala analize liecina, ka latviesu valoda gan-
driz vienmér no dazadam valodam aizgutos vardus vai izteicienus
nosauc divi termini, pieméram, anglicisms, anglisms. Savukart atbilsto-
$ajam jédzienam lietuviesu valoda lidzas sinonimiem anglicizmas un
anglizmas lieto atvasinajumu ar lietuvisko izskanu anglybé (Skardzius
1973: 21). Citos gadijumos visi atvasinajumi, ieskaitot sinonimu ar
lietuvisko sufiksu -ybe, icklauti KTZ: rusicizmas, rusybé, rusizmas; pri-
sybe, prisicizmas, prisizmas. Redzams, ka nereti vardnicas atskirigi
fikséti no autoetnonimiem jeb pasnosaukumiem un aloetnonimiem,
t. i., nosaukumiem, ko pieskir citi etnosi (SV 1999: 210), darinatie si-
nonimi: prieksroka dota vai nu svescilmes formai (rusisms, krievisms |
polonizmas, lenkybeé), vai pascilmes terminam (krievvalodigie, rusofoni |
latvybe, leticizmas).

Neraugoties uz to, ka terminu vardnicas sinonimu ir daudz, ja-
secina, ka ne vienmeér tada terminu dazadiba tiek atzita (Drotvinas
2002: 20). Petijuma gaita secinats, ka kopuma etnonimi latviesu un
lietuviesu valodniecibas terminologija ir izplatiti. Tos lieto vairaku se-
mantisko grupu terminu darinasanai, tacu verojamas atskiribas pascil-
mes un svescilmes etnonimu, ka afi terminrades veidu izvéle.

Avoti un literatiira

Baldunciks, Juris. Anglicismi latviesu valoda. Riga: Zinatne, 1989.
Bankavs 2006 — Franiu-latviesn-anglu leksikografijas terminu vardnica. Sast.
A. Bankavs. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2006.
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Sintija KAUKITE
(Latvijas Universitates Latviesn valodas institits)

GRAFISKIE LIDZEKLI TEKSTA

Referata paredzéts sniegt parskatu par dazadu grafisko lidzeklu
lietojumu teksta. Pétijuma izmantoti materiali no musdienu publicisti-
kas (zurnali, interneta portalu komentari) un prozas.

Mausdienas mainas teksta struktura atkariba no stila un zanra,
tekstveidé ienakusas sarunvalodas iezimes (paralingvistika). Pastav da-
zadi interneta zanri. Tekstveide lieto grafiskus lidzeklus ar dazada vei-
da papildinformaciju. Mainijusies gan dailliteratura, gan publicistika.

Ar dazadiem grafiskiem lidzekliem — interpunkcijas zimém,
emocijzimém, lielajiem burtiem, burtveidolu — teksta autors daléji mé-
gina izteikt to, ko runata valoda izsaka prosodija (pauzes, intonacija)
un paralingvistiskas zimes — mimika, Zesti, kustibas.

Lai prozas teksta autors atspogulotu gan personaza valodas Ipat-
nibas, gan emocijas un jutas vai attieksmi, izmanto dazadus grafiskus
lidzeklus, pieméram, interpunkcijas zimes, liclos un mazos alfabéta
burtus u. c. grafiskas zimes. Pieméram, sadi prozas teksta lielie burti
izmantoti grafiskam izc€lumam: Paulas supa nave pavasari, maza kapa
bedrite tur, nz Salas, no kurienes vips nu nokluvis jaund rudeni, tikko i3lieto-
td bilete brancienam viend virgiena, Panlas aiziesana, vigriezu baltums vipru-
den, MES TACU VIENMER BUSIM KOPA, VAI NE?! (Véveris
1995: 146)

Ka grafisku panémienu proza autors izmanto interpunkcijas
zimju izlaidumu teksta ar mérki atspogulot personaza valodu vai gra-
fiski attélot runata teksta pauzes: TAS TACU IR BIJIS TAS NE-
VAR BUT NENOTICIS FOTOKAMERA TACU NEKAD NE-
LAUJAS SKITUMAM UN IEDOMU TELIEM TAS TACU IR
BIJIS: PAULAS SMAIDS CAUR SNIEGPARSLAM PAULAS
SMAIDS TOREIZ MIRUSI ESAMIBA UZ FOTOFILMAS
(Veveris 1995: 194)
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Stilistiskos nolakos teksta lieto daudzpunkti, izsaukuma zimi,
jautajuma zimi, domuzimi un pédinas. Sts pieturzimes var lietot at-
seviski: T7e, kas tupéja dievnama solos, péc Kates prata, nebija isti gudri, jo
nolemti sadegsanai elle, ha, ha, ha! (Bauere 2015: 36) vai savienojuma ar
kadu citu interpunkcijas zimi: ai...! Biju aptieka péc zalém. Nav laika!
(Kaijaks 2017: 225)

Lai teksta ko izceltu, ka arT uzmanibas pievérsanai lietots specials
grafisks lidzeklis burtveidols — slipraksts vai treknraksts. Teksta tos
var lietot atseviski vai savienojuma ar citiem grafiskajiem lidzekliem —
dubultais izcélums. Teksta var slipinat tieSo runu, nosaukumu, citatus,
citvalodu vardus. Treknrakstu teksta lieto, lai izceltu ko svarigu — no-
dalas virsrakstu, vardu u. tml. Nereti to apvieno ar sliprakstu vai lie-
lajiem burtiem:

Liepajas brivpratigo ugunsdzeséju b-bas, dib. 1871. g.

Gadskartéja jaungada sagaidisanas

MASKU BALLE (Bérzins 2015: 46)

Ka stilistisku pagémienu prozas teksta izmanto patskanu, divska-
nu, lidzskanu atkartojumu varda. Ta izteikta varona atticksme pret no-
tikuso, attéloti emocionali izsaucieni, kliedzieni u. tml.:

— Tik veca ka tava ome, ja? Redzést, ka tev neviens neatbranks, béé! —

Maza paradija méli un pazuda aig, krima. (Egle 2016: 36)
Avoti

Bauere, Inguna. Macitajs un vipa déls. Riga: Zvaigzne ABC, 2015.

Bérzins, Maris. Svina garfa. Riga: Dienas Gramata, 2015.

Egle, Jana. Gaisma: stastl. Riga: Lauku Avize, 2016.

Kaijaks, Vladimirs. Meitene no nekurienes. Riga: Zvaigzne ABC, 2017.

Veveris, Janis. Spogu/u vins: likumsakaribu rotajas letras dajas. Riga: Daugava,
1995.
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Aigars LIEPINS
(Latvija)

DZILAKAS IZPRATNES IESPEJAS VIETVARDU
PETNIECIBA

Sabiedribai un individam ir noteikta interese par varda jégu, arl
vietas nosaukuma skaidrojumu. Tostarp popularu publikaciju ir daudz
par maz, kaut vai salidzinot ar nesenu pagatni. Vietvardi pieder tam
paradibam musu dzive, kuras ikdiena lietojam nemitigi, tacu to dzilaka
nozime biezi paliek nenoveértéta.

Daudzu zinatnisku pétijumu autori izmanto publicétos, par kla-
siskiem kluvusos vietvardu kopojumus, pirmkart, jau J. Endzelina dar-
bus. Vina vietu vardu kartojums atbilst sava laika teritorialajam ieda-
lfjumam, tatad satur zinamu geografisku informaciju (jo ipasi J. Plaka
krajums), no kuras savukart veidojas izlok$gu un dialektu areali. Sie
dati lauj novértet ari vésturisko fonu. Tresais publicétais darbs jau ap-
kopo ieprieksejos divus ar iespéjamajiem papildinajumiem (J. Endze-
lins 1956-1961). Tomer tas visas ir vietvardu izlases, tamdél ir parstei-
dzigi izdarit plasus secinajumus, izmantojot vienu avotu.

Kartografi izmanto vietu nosaukumus lietiSkam mérkim, tadéjadi
radot universalu izzinas avotu. Zinama sadarbiba notika, jaundibina-
tas Latvijas valsts kartografiem uzaicinot profesoru J. Endzelinu ,,dot
kartém pareizus vietu nosaukumus”. Veésturiski saknots nosaukumu
komplekts ir Ipasi nozimigs, ta var atklaties dzilaka jega, arf lielaka kul-
tarvesturiska vértiba, kad tie cits citu ,,pastiprina”. Vienkarsota veida
ka, pieméram, amatnieku ciemats (Mucenieki, Darvded?i, Kalgji); kaut
vai ka vietvardu dosanas tradicija. Tacu tas nenozimé, ka vietvards
butu saistoss galvenokart geografu petijumiem.

Ir verts pievérst uzmanibu dazu zinatgu iespéjam toponimika.
Vairaku nozaru datu kopu skéluma ievérojami pieaug iespéja iegut
jaunas atzinas. Vienkarsa veida daudzos filologiskos un etnografiskos
rakstos, pétijumos sastopama ilustracija ar konturétu teritoriju, vis-

34



biezak Latvijas, kura var but iezimétas dialektu robezas un atziméti
dazadu lekseému vai priek§metu atrasanas punkti. Matematiska mo-
delésana nav vairs jaunums, un musdienas to risina, programmeéjot
ar datortehniku. Tomeér tikai saméra nesen ta izmantota, lai vélreiz
skaidrotu indoeiropiesu valodu izcelsmes apgabalu. Iespéjams, lidzigi
mainas, parveidojas un parvietojas vietvardi.

Vesture, péetot rakstiskos avotus, saskaras ar valodas artefaktiem,
tai skaita toponimiem, kuros saglabatas senakas formas. Kadu realiju
un ar tam saistitu leksému izplatibu var noteikt gan dramatiskas méra
sekas, gan kunga darbiba, atjaunojot iedzivotaju sastavu. Izzinas pro-
cesu sarez§l ka dazadu valodu jaukums, ta transkripcijas formas. Veé-
lajos viduslaikos, muizu perioda ievérojamas izmaigas rada Ipasumu
piederibas maina, tas paradas valodas uzslanojumos. Seit jau piesle-
dzas sociologija un pat psihologija.

Pat par jaunaku laiku vietvardiem ir interesanti noskaidrot, ar
kadu motivaciju laudis tos izvélas, veido, darina. Migracijas paradibas
gan uztveram negativi, tomeér ta ir pastavéjusi vienmeér. Tas butu so-
ciologijas iespéjas pétit arl vésturiska griezuma muizu laiku ierobezo-
to jeb loti reglamentéto zemnieku kartas parvietosanos. Turklat tiesi
musdienas valstiski butu pievérsama daudz lielaka vériba vietvardu
aizsardzibai ka latviskas kultarvides saglabasanas mérkim.



Liene MARKUS-NARVILA
(Latvijas Universitates Latviesn valodas institits)

LEKSIKAS NOTURIGUMS RUCAVAS IZLOKSNE
21. GADSIMTA

Aplukojot Rucavas izloksnes leksiku 21. gadsimta (ieraksti veikti
2013. un 2014. gada), secinams, ka leksikas pamatmaterials, lidzigi ka
citas vidus dialekta izloksnés, pamata saskan ar literaro valodu, tacu ir
vérojamas arl fonétiskas vai morfologiskas atskiribas, pieméram, fik-
sets miksta r lietojums (griti, kurs, vairak), atskirigs patskagu garums,
ko ietekmeéjusi anaptikse (berniba, gerbt, veipt u. c.) vai patskana paga-
tinajums tautosillabiska 7 prieksa (dirps, nekir, zirpi u. c.); registrétas
leksémas, kam no literaras valodas atskiriga celma forma (izkapte, nied-
ra, pirte u. c.), fikséti agio-celmu darbibas vardi (dancat, rivat, zagat u. c.)
u. tml.

Savukart dalu no Rucavas izloksnes vardu krajuma veido lek-
siskie un semantiskie dialektismi, kas biezi izloksné saglabajusies jau
kop$ tas pirmajiem fikséjumiem un saskan ar plasak Lejaskurzemeé
lietoto leksiku, kas registréta jau vismaz kops$ 17. gadsimta Nicas un
Bartas macitaja Johana Langija (Johannes Langins) vaciski-latviskas
vardnicas (1685).

21. gadsimta joprojam aktuala ir dazadu tematisko grupu leksika,
pieméram, plasi saglabati tiek floras un faunas nosaukumi (pieméram,
ansitis ‘ancitis (?)’, bifjuons ‘peontja’, glazene ‘zilene’, grisa ‘bumbiere’,
krimpa ‘keimilde’, (5)krizdnole ‘€rkskoga’, laiski ‘loky’, ledene ‘begonija’,
pliedari, pliederi ‘cetind’, spanguole, spenguole ‘dzervene’, spila ‘niedre’, ville-
ne ‘parastais vilnitis’), édienu un produktu nosaukumi (pieméram, balta
tire ‘kartupelu biezputra’, baltais sviests ‘sviesta skirne, kurai neatdala
paninas’, bignze, biguzis ‘maizes zupa’, brandi(s) ‘édiens no lielajam cuku
pupam’, kresni ‘dradzi’, kilkins ‘Klimpa’, paknoda ‘pavalgs’, zapte ‘ieva-
tijums’, FZ/dipi ‘biezpiens’), ar tautastérpu saistiti (ta izgatavosanu un
valkasanu) nosaukumi (pieméram, austene ‘sagsa, villaine’, bante ‘len-
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te; saite’, bruste ‘veste’, drabule ‘austa villaine’, dubuiteni ‘duraint’, brund
‘svarki’, kutine ‘sieviesu lakats’, lindraki, lindruki ‘svarky’, margene ‘sagsa’,
musline ‘sieviesu lakats’, namats ‘sievas galvassega’, pietriekums ‘pieSu-
ve (tautastérpa krekla apaksa, parasti no rupjaka lina auduma)’, zidene
‘zida lakats’) u. c.

Viens no $o leksému saglabasanas galvenajiem iemesliem: tam
pazistami vien lokalie nosaukumi, leksémam nav viennozimiga litera-
ras valodas ekvivalenta. Lidzigi ir arf ar floras nosaukumu parmanto-
jamibu, kur gimenes tradicijam ir loti liela loma kada auga nominaci-
ja. Sie nosaukumi tiek apgiti tie$a saskaré, augus ievacot, izmantojot
ediena pagatavosana u. tml.

Mazak saglabata 21. gadsimta tiek ar saimniecisko dzivi saistita
leksika, pieméram, ar lopkopibu, zemkopibu, zvejniecibu saistita lek-
sika, kas raksturo saimnieko$anas veidu, kas musdienas ir uz izzusanas
robezas (pieméram, ardikle ‘méslu ardama daksa’, burlaks ‘mala kiege-
lis’, dampis ‘kulmasina’, drejja ‘virpa’, gurkste labibas sauja, ar ko sasien
labibw’, £7gis ‘siena guba’, kestes ‘siena nesamie koki’, 7rkles ‘dzirkles’).

Lai gan dala specifiskas leksikas Rucavas izloksné ir zudusi vai
izzud, atseviskas tipiskakas izloksnu leksikas grupas saglabajas cauri
gadsimtiem, tapéc ticama ir to dzivotspéja ar1 21. gadsimta.



Asta MITKEVICIENE
(Lzetuviy kalbos institutas)

NUO TERMINO PRIE SAVOKOS: TEKSTYNU
PAREMTAS TERMINO SAVOKA TYRIMAS

Pranesime aptariama termino sqroka vartosena lietuviy mokslo
kalboje. Tyrimu buvo siekiama nustatyti termino semantinius (kon-
tekstinius) partnerius, jo teming aplinka ir pagal termino vartosenos
ypatumus nubrézti savokos ,,savoka® apmatus. Tai tekstynu paremtas
(angl. corpus-based) tyrimas, kurio pagrindinis Saltinis — Lietuviy mokslo
kalbos tekstynas CorALit (viesai prieinamas variantas http://coralitlt).
Pagrindiné tyrimo metodika — semantiné zodziy junginiy analizé. Taip
pat tirta termino sqroka konjunkciné vartosena ir kontekstiné sinoni-
mija, atspindintys paradigminius $io termino santykius.

Lietuviy mokslo kalbos tekstyne CorALit lema squoka pavartota
779 kartus. Ji randama visy penkiy tekstyne skiriamy sriciy — huma-
nitariniy, socialiniy, fiziniy, biomedicinos ir technologijos moksly —
tekstuose. Terminas sqroka tame paciame tekstyne daugiau nei pusan-
tro karto daznesnis uz terminologijos terming zerminas.

Terminas squoka lietuviy mokslo kalboje turi atributy ir pats yra
atributas, taip pat vartojamas kaip objektas, subjektas, retai — kaip pre-
dikatyvas ar aplinkybe.

Atributais terminas sgoka apibudinamas pagal varda, erdve,
veiksma, turinio ypatybe, kita vertinamaja ypatybe, laika, vieta, auto-
riy, kalba, objekty ir kt. Terminas squoka kaip atributas yra antraeilis
pavadinimas, taip pat posesorius, sudedamoji dalis, o gilumoje — veiks-
mo ar busenos objektas ar subjektas ir kt.

I8 objektiniy junginiy matyti, kad sgvoka yra vartojimo, masty-
mo, pazinimo ir suvokimo, taip pat tyrimo, kalbinés veiklos ir raiskos
objektas. Jos ieskoma, ji randama, gaunama, duodama, {vedama arba
pasalinama, jteisinama, kei¢iama ar kas kita su ja daroma. Be to, sqroka
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yra instrumentas — ne tik intelektinés veiklos, bet ir, tirto tekstyno
duomenimis, — raiSkos. Taip sqrokai priskiriami termino pozymiai.

Sqvoka kaip subjektas kazka apima, turi ar gauna, keicia(si) ar
uzima padétj erdvéje, atlieka funkcijas ar atsitiktinius veiksmus, patiria
tvairias busenas, yra kokia nors ar kas nors, retai — tiesiog egzistuoja.

IS konjunkcinés termino sqroka vartosenos matyti, kad Sio ter-
mino koreliatai yra raiskos vienety pavadinimai (jskaitant terming
terminas), bendrieji mokslo terminai ir kiti abstrakcios reiksmeés daik-
tavardziai, mentaliniy dariniy pavadinimai, savokos daliy ar aspekty
tvardijimai.

Terminai squoka it ferminas mokslo kalboje vartojami ne tik kon-
junkciskai, bet ir kaip kontekstiniai sinonimai. Termino zerminas varto-
jima vietoj sqroka galima aiskinti metonimija.

Terminy vartosenos netikslumai tekstuose iskreipia tyrimy re-
zultatus, todél vien i§ terminy vartosenos tekstuose negalima spresti
apie tikrasias ty terminy reik§mes ir jais jvardijamas savokas.



Ieva OZOLA
(Liepajas Universitates Kurgemes Humanitarais institits)

TAGADNES PASIVIE DIVDABJI LEJASKURZEMES
IZLOKSNES 21. GADSIMTA

Jau 20. gadsimta vida secinats, ka vidus dialekta divdabju for-
mas, tostarp tagadnes pasivie divdabji, maz atskiras no rakstu valodas
(Rudzite 1964: 142; Busmane 1989: 223). Parskats par divdabjiem visa
kursisko izlokspu apgabala 20. gadsimta liecina, ka pakapeniski notiek
pareja uz rakstu valodas divdabju formam arf tajas izloksnés un tiem
divdabjiem, kam ikdienas runa 20. gadsimta 1. pusé vel dominé dia-
lektalas iezimes (par to sk. Ozola 2001).

21. gadsimta Lejaskurzemé ieguts daudz jaunu valodas materia-
lu: notikusas vairakas ekspedicijas, piem., Rucava, Nica, Barta, dala
vakumu atsifréti un publicéti (,,Mana novada valoda: Lejaskurzeme”,
2004; ,,Rucava, tur Paurupe... Etnografija, folklora, valoda”, 2007,
,»INo Sventajas Iidz Ancei: Latviesu izloksnes Rietumkurzemes pie-
krasté 20. gadsimta beigas / 21. gadsimta sakuma”, 2008; ,,Avoti vél
neizsikst: Latviesu valodas dialekti 21. gadsimta”, 2016). Tas ir pamats
ieprieks konstatéto un aprakstito procesu dinamikas izpétei.

Tagadnes pasivie divdabji, tapat ka finitas formas, rada arealam
raksturigo tagadnes celmu stabilitati vai mainigumu.

* 21. gadsimta atsifrétajos vakumos vairs nav konstatétas /~celma
tagadnes pasivo divdabju formas, kas dala areala izloks$nu bija pie-
rakstitas vel , LatvieSu valodas dialektu atlanta” materialu vaks$anas
laika (sk. Ozola 2012).

* Saglabajas tendence tagadnes 4-celma verbiem lietot arT o-cel-
ma formas, ko parada arl tagadnes pasivie divdabji, pieméram, Barta
kritfipas i paramas un ciicenes i paramas, nii vilenites i paramas (Avoti, 162),
Rucava bi ginamas viétas (Rucava, 4506), Nica #staisic viks, alstaisarns ciét
(No Sventajas, 85).
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* Arealam raksturigie tagadnes no-celmi labi saglabajas ne tikai
finitajas, bet arl tagadnes pasivo divdabju formas, pieméram, Rucava
dabubnariis, atruénaris, rainars.

Tagadnes pasivo divdabju predikativais lietojums vajadzibas
vai iespéjamibas izteiksanai atbilst rakstu valodai, piem., Barta muriis
bil jilasa ufi jaskatas, kas pemarns uil kas nau pemarns (Avoti, 199), Nica
tas sastudpamas retik i (No Sventajas, 86), Rucava tur jai vais nai dzivud-
Jaris (Rucava, 412). Ta biezums analizétajos izloksnu tekstos ir atka-
rigs no runataja individuala stila (sintaktisko sinonimu izvéles).

Atributivaja lietojuma, tapat ka rakstu valoda (LVG, 579), ta-
gadnes pasivie divdabji biezi apzimé kadu riku vai citu objektu, nora-
dot vai precizéjot ta izmantojumu, piem., Barta kulamais Skins, atvi-
kugjamud daksip, Rucava aizarami vaga, siénamais matridls.

Noradot uz vienu no vairakiem izloksné lietotiem nosaukumiem,
ka aff uz svesaku vai nedrosu nosaukumu, biezi tiek lietots divdabis
sancamas, piem., Barta [par séném| fad vel i tis sadicamds kriipas (Avoti,
152), Nica tagat jai ir ti€ saficamié ehaluoti (No Sventajas, 82), lapa tikius,
1o sadcamud spaili (No Sventajas, 84), Rucava akmenn ari nekidu nai,
1o sadcamud niln (Rucava, 412). Atskiriba no rakstu valodas (sal. 7
sauktais, ta sancamais 1LIN'V, 71, 325) Lejaskurzemes izloksnés $is kons-
trukcijas biezi ir bez adverba 7a.

Bez stabiliem ati rakstu valoda lietotiem substantivéjumiem
(piem., laulgjamie, pagistamie, kurinamais, d3eramais) izloksném rakstu-
rigi situativi vai okazionali tagadnes pasivo divdabju substantivéjumi,
plem., Nica més ustaisijam nud drates tadn duramué (No Sventajas, 86),
Barta tai férmai bij tac uzbrasicamais (Avoti, 144). 21. gadsimta $adi subs-
tantivéjumi rodas a1 tapéc, ka aizmirsts kada darbarika nosaukums,
bet ir zinams, kuras darbibas ar to veiktas, piem., Barta sendk kil a tuo
griégamud, ka tur, ka tur tud satica? (LiepU); Rucava .. kadreiz taisija .. nui
td zaga tadn sturijamu (Rucava, 400).

Avoti un literatara

Avoti — _Avoti vél neigsikst: Latviesu valodas dialekti 21. gadsimta. Riga: LU Latvie-
Su valodas institats, 2016, 79-211.

BuSmane, Brigita. Nicas izloksne. Riga: Zinatne, 1989.

LLVYV — Latviesu literaras valodas vardnica. 1-8. Riga: Zinatne, 1972—-1996.

41
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krasté 20. gs. beigds | 21. gs. sakuma. Liepaja: Liepajas Universitate, 2008.
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Veiksmazodio raidos klansimai. Klaipéda: Klaipédos universiteto leidy-
kla, 2001, 15-18.
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vienotais Pasaules latviesn ginatniekn 3. un Letonikas 4. kongress. Novadnie-
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Vija POZARNOVA
(Latvijas Universitates Latviesn valodas institits)

VALODAS EKONOMISKA VERTIBA

Lidz ar globalizaciju, tehnologiju attistibu un straujam izmai-
nam pasaules tirgu, izmainas notiek arf darba tirgn, kura arvien pieaug
konkurence, un cilveks ka ekonomiska butne ir spiests pielagoties.
Bérniem kop$ mazotnes tiek macits, ka ,,valodu zinasanas ir nepie-
ciesamas”, tacu nereti $adam apgalvojumam trakst pamatojuma, un
kolektivaja apzina neveidojas produktiva vide, lai valodas tiesam tiktu
apgutas. Pirmkart, nepamatots vai slikti pamatots apgalvojums nevei-
cina motivaciju, kas ir veiksmigas valodu apguves pamata, bet, otrkart,
rosina pretéju viedoklu un dazadu valodas parliecibas mitu rasanos,
pieméram, ka valodu apguvei nepieciesamas ipasas prasmes vai ie-
manas. Tikmeér ekonomikas tirgus, pieprasijums péc svesvalodu zina-
$anam un lielo pasaules valodu dominance aug, bet individa iespéjas
darba tirgu kritas nepietiekamu valodu zinasanu dél.

Patlaban ar1 Eiropas Savienibas valodas politika ir posms, kura
valodu nozime lielakoties tiek pamatota ar globali ekonomiskiem mér-
kiem. Péc 2011. un 2012. gada veiktas aptaujas (First Eurgpean Survey
on Langnage Competences) apkopotiem datiem Eiropas Komisija izdarija
secinajumu, ka kopuma daudzas dalibvalstis joprojam svesvalodu ap-
guve nenotiek vélamaja limeni. ST iemesla dél 2014. gada Eiropas Sa-
vienibas Padome apkopoja secinajumus (Conclusions on multilingnalism
and the development of language competences) par multilingvisma un valodu
apguves situaciju dalibvalstis un atgadinajumus, cik $is jautajums ir
svarigs un ka to arvien attistit (ec.exropa.ez).

Veicot nelielu aptauju ar meérki noskaidrot Latvijas iedzivotaju
atticksmi pret valodu apguvi, iegutie rezultati liecina, ka ekonomiskie
faktori nav vienigie valodu apguves motivacijas pamata, tas pamata ir
valodas patlieciba. Valodas patlieciba ir komplekss valodas politikas
komponents, kas nav ignoréjams nedz valodas politikas pétnieciba,
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nedz planosana. Nenoliedzami, valodu apguves veicinasanas jautaju-
ma valodas ekonomiska veértiba ir nozimigs faktors, tacu, lai izglitotu
un veidotu veseligu multilingvalu sabiedribu, padzilinata uzmaniba
veltama sabiedribas valodas parliecibas pétisanai — lai turpmaka va-
lodas politikas planosana un realizésana neturpinatu attistit negativos
parliecibas aspektus, bet rosinatu jaunas, valodu apguvi veicinosas va-
lodas patliecibas stiprinasanu.
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Alma RAGAUSKAITE
(Lzetuviy kalbos institutas)

DEL GERMANISKOS KILMES KEDAINIECIU
ANTROPONIMU XVII-XVIIT A. KEDAINIU
MIESTO ISTORIJOS SALTINIUOSE

Nuo XVII a. treciojo desimtmecio pabaigos | Kédainius atvyk-
dami vokieciy tautybés asmenys jau turéjo pavardes, taciau ju pavel-
dimy antroponimy uzrasymas jvairavo. Ypac tai akivaizdu, kai greta
surasyti tos pacios Seimos nariai (vyras ir zmona) ir kt. Pasitaike, kad
moters vardas ir mergautiné pavardé buvo praleidziami. Kai kada ma-
gistrato knygu bylose nurodoma tik bendra besibylinéjanciy sutuok-
tiniy pavarde. Siam reigkiniui jtakos turéjo tirty akty knygy specifika
ir jrasy kontekstas. Viename dokumente paminétas asmuo (ieskovas,
atsakovas ar pan.) kitame bylos nagrinéjimo protokole galéjo buti uz-
radytas trumpiau, paprasciau arba tiesiog kitaip. Tai, matyt, susij¢ ir su
gyvaja kalba, ir su neoficialiu miestieciy apibadinimu.

XVII-XVIII a. vokieciy antroponimai daugiausia uzfiksuoti Ke-
dainiy magistrato knygose, rasytose lotyny ir lenky kalbomis. Todél
dazniausiai buvo vartojamos ju lotyniskos ir lenkiskos krikscionisky
vardy formos. Rastininkams $iy kitatauciy pavardés skambéjo nej-
prastai, todél istorijos dokumentuose uzfiksuota kédainieciy germa-
nisky pavardziy grafiniy varianty. Sis reiskinys buvo {vairialypis ir ne-
nuoseklus.

Labiau jvairavo keédainie¢iy vokie¢iy (motery) asmenvardziy ly-
¢iy perteikimas. Prie ju antryjy antroponimy XVII-XVIII a. Kedai-
niy akty knygose buvo pridedamos slaviskos priesagos -ova (istorijos
saltiniuose raSoma -owa) jprastai istekéjusiy motery pavardéms ir -ovna
(-owna) — netekéjusiy motery pavardéms.
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Anitra ROZE
(Latvijas Universitates Latviesn valodas institits)

INTERNETA FORUMU LIETOTAJVARDI:
MOTIVACIJA

Pédéjos desmit gados sazina interneta vidé kluvusi teju par neat-
nemamu daudzu cilvéku ikdienas sastavdalu. Socialie tikli, mikrobloga
vietnes, diskusiju forumi nereti ienem nozimigu vietu musu komu-
nikacija un socializacija. Un patiesi — ta ir unikala iesp&ja sazinaties
un apmainities domam ar cilvékiem, kurus citkart nekad nesastaptu
un neuzrunatu. Socialas, geografiskas, vecuma, kultiras un cita vei-
da barjeras $ai vidé zud — més visi klastam par lidzveértigiem sarunu
biedriem. Nereti rodas sajuta, ka lidzas musu realajai pasaulei, kura
gulamies, celamies, édam, stradajam, veicam savus ikdienas pienaku-
mus, pastav kada paraléla pasaule, kura mums ir savs interesu loks,
savi domubiedri un nesamierinami pretinieki, visbeidzot — savs, no ik-
diena lietota atskirigs, vards un tam lidzi — savs, no ierasta, iespejams,
pavisam atskirigs téls.

Lietotajvardi ka pasnominacijas veids ir jauns un Latvija pagai-
dam saméra maz pétits temats. Tie ir vardi, kas tiek raditi, lai regis-
trétos noteikta portala, vietné, interneta spéle, socialaja tikla u. tml,,
un cksisté tikai $aja vide, kalpodami ka identifikators (vienas vietnes,
spéles u. tml. ietvaros katrs lietotajvards ir unikals) un pasreprezen-
tacijas lidzeklis. Ar §1 varda palidzibu konkréta lietotajvarda autors
iespé€ju robezas var paust kadu sev vien svarigu vesti, sniegt par sevi
informaciju u. t. jpr. Protams, vietnés, kur registracija pieejama vieni-
gl ar personas isto vardu un uzvardu, lingvistiska pasreprezentacijas
iespéeja praktiski nepastav, tacu ir vesela virkne globala timekla telpu,
kura lietotajvards var tikt izvéléts atbilstosi personas pasas vélmém un
sasniedzamajam meérkim.

Konkréta referata merkis ir aplakot socialaja tikla Facebook,
diskusiju forumos wwmw.sapfornms.ly un www.jautajums.ly, ka ari vietqu
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www.e-baznica.lv, www.lelb.lv an www.katedrale.ly forumos sastopamos lie-
totajvardus un analizét tos péc motivéjosam pazimem.

Socialaja tikla Facebook lictotaji galvenokart registréjas, izmanto-
jot savu Isto vardu un uzvardu (piem., Anitra Roge), retak — vienigi
vardu (piem., Estere Estere, Madara Madara), pavisam retos gadiju-
mos — izmantojot pasizdomatu vai daléji pasizdomatu lietotajvardu
(piem., Laima Lampocka (lietotajas Istais vards ir Laima), Lavender Kate
(lietotajas Tstais vards ir Jekaterina)). Dalu lietotajvardu veido interesu
grupu (Dzive, lai dzivotu, Supn mili, Vegans un slims, Més gatavojam, I atvi-
Jjas daba) un vznemumu, ari veikalu (Lina, Séta, Luminor Latvija, Barona
telas kumode) nosaukumi. Attiecigi $aja gadijuma retak vérojamas lieto-
taju radosas izpausmes un motivacija ir konstatéjama vieglak.

Savukart pétijuma ietvaros aplakotajos diskusiju forumos lieto-
taji registréjas ar pasizdomatu lietotajvardu (Svilpaste, antiteists, talye,
Liepajas bralis, Markess, Kaman, dr, Pujene, Zakis25, Lielirbe, Draiskulis,
mad, rutta, Smilga, hm(@), tikai retos gadijumos lietotajvarda statusa iz-
mantojot savu realo vardu un / vai uzvardu (Ingrida, sabine, Aldis, ]a-
nis Kalnips, aivars.lapsans). Tapéc starp siem lietotajvardiem ir lielaka
daudzveidiba un to motivéjosie aspekti nav tik viegli nosakami.



Janis SILIS
(Ventspils Angstskolas Tulkosanas studiju fakultate)

BIBELES TULKOJUMU VALODAS
DAUDZVEIDIBAS INTRALINGVISTISKIE UN
EKSTRALINGVISTISKIE ASPEKTI

Bibele Seit traktéta ne ka absoluta patiesiba, nedz a1 ka véstures
lieciba, bet gan ka tulkots literars teksts. [pasa uzmaniba tiek pieveérsta
Bibeles valoda sastopamajiem metaforas un metonimijas gadijumiem,
to atveidei divos anglu valodas un divos latviesu valodas tulkojumos,
tadéjadi demonstréjot abu tulkojumvalodu daudzveidibas potencialu
dazados kultarvesturiskos periodos.

Intereses vérta, pieméram, ir Otraja Mozus gramata (anglis-
ki Exodus) sastopama epizode (3:14), kura Mozus jauta Dievam, ka
lai vins [Mozus] atbild uz Isracla delu jautajumu, kads ir viga [Die-
va] vards. Atbildot Mozum, Dievs sevi ebrejiski nosauc par ,,Ehje
aser chje”, kas 1611. gada anglu tulkojuma ir I AM THAT I AM,
1976. gada anglu tulkojuma ir I am who I am, 1991. gada latviesu tulko-
juma ir Es Esmu, kas Es Esmu, bet 2013. gada latviesu tulkojuma — ES
ESMU, KAS ES ESMU:

Exodus 3:14

King James’ Version (1611): “And God saide vnto Moses, I AM
THAT I AM: And he said, Thus shalt thou say vato the children of
Israel, I AM hath sent me vato you.

Good News Bible (1976): “God said, I am who I am. This is
what you must say to them: “The one who is called I AM has sent me
to you.”

Otra Mozus gramata 3:14

Bibele (1991): ,,Dievs atbildéja Mozum: ,,Es Esmu, kas Es Esmul
Vins sacija: ta tev jaruna ar Isracla bérniem: ,,ES ESMU” — tas mani
sttlja pie jums.””
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Bibele (2013): ,,Un Dievs teica Mozum: ,,ES ESMU, KAS ES
ESMU”. Vins teica: ,, T4 saki Isracla deliem: ESOSAIS mani pie jums
ir satijis!””

Redzam, ka §1 fragmenta analizi var veikt intralingvistiskaja as-
pekta (attieksmes vietniekvarda #hat, who un kas semantika katra no
tulkojumiem, sintakses problémas Dieva atbilde u. c.). Intralingvis-
tiska analize butu japapildina ar ekstralingvistisko (kultarveésturisko,
religisko, socialo) faktoru raksturojumu, to, ka sie faktori ietekme, pie-
méram, lielo burtu izveli konkrétajos tulkojumu fragmentos.

Bibeles valodas metonimiskums uzskatami paradas Erasma re-
digétaja Jaunas Deribas gricku valodas teksta pielikuma, kur sniegts
latinu valodas tulkojums teikumam ,,Jesakuma bija Vards, un vards
bija pie Dieva, un vards bija Dievs.” Teikuma sakumu Erasms tulkojis,
izmantojot metonimiju “In principio erat sermo”, kas ilustré Erasma
pienémumu, ka sakuma eksistéja bezgaligais prats, kura notika domu
un prieksstatu mijiedarbiba — rezultata veidojas radosais Vards.

Bibeles valodas daudzveidiba tas intralingvistiskajas un ekstra-
lingvistiskajas izpausmeés referata tiek ilustréta ari citos Vecas un Jau-
nas Deribas tekstu fragmentos.



Anna STAFECKA
(Latvijas Universitates Latviesn valodas institits)

PAR DAZIEM FONETISKO UN MORFOLOGISKO
PARADIBU AREALIEM , LATVIESU VALODAS
DIALEKTU ATLANTA”

Toposaja ,,Latviesu valodas dialektu atlanta” (LVDA) Morfolo-
gijas dala programmas jautajumi biezi veidoti ar fonétisku akcentu,
vairakos jautajumos saplast fonétiskais un morfologiskais aspekts, ne
katrreiz ir iespejams skaidri noskirt morfému robezas, un domine fo-
nétiska informacija.

Savukart tiesi fonétiskas iezimes dazkart liecina par senaku citu
valodu ietekmi, pieméram, dazas ar Baltijas somu valodu ietekmi skaid-
rojamas paradibas visai biezi sastopamas séliskajas izloksnés, Vidzemes
latgaliskajas izloksnés ap Aluksni, Gulbeni jeb leivu teritorija, ka ar1
Zemgale ap Bausku, Vecsauli — senaja somugrisko krievinu teritorija.

LVDA Mortfologijas dalas kartés izdalamas vairakas kopigu area-
lu grupas:

® Libiskas izloksnes un séliskas izloksnes:

* Vidzemes libiskas izloksnes un séliskas izloksnes, pieméram,
1. un 2. personas vietniekvardu daudzskaitla akuzativs mums,
Jums; dazkart ari vel dazas izloksnes Zemgalé ap Bausku, Vec-
sauli, piemeram, fo-celma lietvardu daudzskaitla akuzativa ga-
lotne ar regresivo asimilaciju aiz palatala patskana (ce/s);

* Vidzemes libiskas izloksnes, retak Kurzemes libiskais apga-
bals, sena leivu teritorija (Ilzene u. c.), Bauskas apkaime (votu
pectecu krievinu teritorija), pieméram, galotnes patskana saisi-
najums (vga ‘véja’);

» izloksnes gar Daugavu Vidzemé (Aizkraukle, Lielvarde, Skri-
veri u. ¢.) un Vidzemes libiskas izloksnes (retak Kurzemes
libiskas izloksnes), pieméram, os-celma un zio-celma lietvardu
dsk. lokativs ar galotnes Isinajumu -us (kuokus, brafus);

50



» Kurzeme un Vidzemes séliskas izloksnes, pieméram, prie-
vards #o ‘no’; priedeklis zz- un zs-;

® Vidzemes latgaliskas izloksnes un séliskas izloksnes:

» Ziemelvidzeme, Ziemellatgale, viss séliskais areals, piemé-
ram, /-celma lietvardu daudzskaitla lokativa galotne -des (nak-
ties, sirdies), personu vietniekvardu lokativa forma manie, tevie;

* kompakts areals Ziemelaustrumvidzemé ap Alaksni un
Augszeme, pieméram, noteikta ipasibas varda dsk. genitiva ga-
lotne -# < -uo (silti); personu vietniekvardu 1. un 2. personas
dsk. genitivs mousu, jousu; o-celma lietvardu dsk. nominativa
forma ar (ar) kuokiem > kuokins,

* Vidzemes latgaliskas, séliskas un Rietumlatgales izloksnes,
pieméram, dsk. dativs s, jis,

* izloksnes Vidzemé gar Daugavu un Vidzemes libiskas iz-
loksnes (retak Kurzemes libiskas izloksnes), pieméram, jo-cel-
ma lokativa galotne -¢ (véje ‘veja’).

Aplakotie izloks$nu fonétikas un motfologijas areali rada iespe-
jamo somugru valodu ietekmi. Visvairak kopigo arealu uzrada Vid-
zemes latgaliskas un séliskas izloksnes. Sis jautajums prasa talakus
pétijumus un salidzinajumu ar citu nozaru (etnografijas, véstures) do-
tumiem.



Kristina TAMULEVICIUTE
(Kaunas University of Technology)

TWO SCHOOLS UNDER ONE ROOF: INTENSITY
AND NATURE OF LINGUISTIC SEGREGATION

This presentation focuses on the system of two schools un-
der one roof, the phenomenon in Bosnia and Herzegovina, seeking
to analyse it from a critical perspective. Several attempts have been
made so far to formulate possible alternatives and reforms to the
existing system. Yet, none of them could be adopted due to the com-
plex system of decision making and alleged linguistic issues between
mutually intelligible Bosnian and Croatian languages. The aim of this
presentation is therefore to shed a light on the critiques and possible
alternatives to the current education system in B&H, in the light of
the existing framework, both theoretical and legal, regarding possible
conflict between factual cultural and social and linguistic rights and
the contradictions faced in their implementation in a post-conflict
context.

Education plays a significant role in every society as in addition
to its economic meaning, it forms values, broadens horizons, makes
people more aware citizens and unifies them. This aspect is extremely
important in post-conflict societies. At the same time education can
be a double-faced tool because it does not only create connections
but also barriers between communities as well as individuals. One of
the best examples supporting this statement is Bosnia and Herzegovi-
na, a small country emerging from a post-conflict situation and main-
taining a divided educational system. After Dayton Peace Agreement
which ended the war, B&H is divided into two entities plus a district,
the Federation of B&H, comprising 10 cantons mostly inhabited
by Bosniaks and Croats, the Republika Srpska, mostly inhabited by
Setbs, and the Brcko District. This division leads to the fact that BiH
has many educational systems, as there are 13 ministries of educa-
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tion altogether (both Federation and Republika Srpska have their own
Education Ministries, as well as each of 10 cantons and Brc¢ko Dis-
trict). International organizations expressed their concerns due to the
characteristics of the education systems in Bosnia and Herzegovina.
Despite several attempts have been made so far, it seems extremely
difficult to find solutions, as reforms were rejected or postponed for
several times and it has been proved that obstacles emerged from
Bosnian politics and society (Fischer, Astrid. Integration or Segregation?
Reforming the Education Sector. www.berghof-center.org). In 2001, in the
Federal part of Bosnia and Herzegovina (FBiH) the system of “two
schools under one roof” arose. In most extreme cases it means that
pupils belonging to different ethnic groups attend their classes in the
same school building but in different classrooms and sometimes in
different times, so that they could not be in any contact. This means
that children are divided and taught in separate, although mutually
intelligible, Bosnian and Croatian languages. It is easy to conclude
that such divided primary and high education leads to segregation
and causes even more obstacles to at least partly agreement between
ethnic groups in Bosnia and Herzegovina. The other side of this phe-
nomenon is the reasons through which such a divided system is jus-
tified. By the parents of the pupils it also meant an opportunity for
their children to learn in their mother tongue. This opportunity is
recognized and upheld in the international law.
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Aurelija TAMULIONIENE
(Lzetuviy kalbos institutas)

SAKINIU SKYRYBOS POLINKIAI MOKINIU
TEKSTUOSE. KAM REIKALINGI SKYRYBOS
ZENKILAI?

Lietuvoje 2006 m. patvirtinus naujas ,,Privalomasias ir pasiren-
kamasias skyrybos taisykles® lietuviy kalbos skyryba tapo laisvesne,
skiriant daugiau reikia atsizvelgti i sakinio intonacija ir prasme. Dide-
lis skyrybos klaidy skai¢ius rodo, kad tai ne visai teigiamai atsiliepia
mokymo procese. Ypa¢ daugéja nemotyvuotos skyrybos atvejy, kai
kablelis tiesiog raSomas tarp veiksnio ir tarinio, labai daznai kableliais
neisskiriami arba atskiriami i§ vienos pusés Salutiniai sakiniai. Visa tai
rodo, kad lietuviy kalbos skyrybos mokyma mokykloje reikia perzia-
réti ir stiprinti.

Sios prieastys paskatino imtis mokiniy kalbos, batent ju rasto
darby skyrybos, tyrimy. Pranesime nagrinéjami mokiniy skyrybos po-
linkiai, sickiama pasiaiskinti juy atsiradimo prielaidas ir priezastis.

Kalbant apie mokiniy rasto darby skyrybos ypatumus galima pa-
brézti, kad dazniausiai kableliais nei§skiriami Salutiniai démenys (Twzg/
atmintis, kuri saugo miisy prisiminimus viduje (truksta ,) yra be galo svarbi
<...>. Jis gali mégantis viskno (traksta ,) kas miske auga, nnosti jo skleid¥ia-
maq kvapq.). Neretai klystama skiriant vienarases sakinio dalis. Vienara-
ses sakinio dalys iSskiriamos 1§ abiejy pusiy (Kiekvienas jausmas, daiktas
(nereikalingas ,) uri ir gery, ir blogy savybiy.), atskiriamos nesikartojan-
¢iais jungtukais sujungtos vienarasés sakinio dalys (Zmagus kilnus — reis-
kia nuoSirdus, istikimas (nereikalingas ,) bei mylintis.). Rasiniuose daznai
neskiriami (arba isskiriami i§ vienos pusés) i§pléstiniai pazyminiai po
pazymimojo zodzio (<...> stovintys ginkluoti sargai (traksta ,) saugantys
tvarkgq, atimdavo bet kokias viltis <..>. <..> vaizdai bei skaudis i$gyveni-
mai (traksta ,) gyvuojantys pagrindinio herojaus mintyse <...>). Kableliais
ne visada i§skiriamos aiskinamosios sakinio dalys (Zmoniy yra visokin
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(truksta :) auksty, gemuy, protingy ir neprotingy, bet visi jie yra skirtingi <...>),
tterpiniai (Pavyzdsini (traksta ,) kai du $monés myli vienas kitq <...>). Dar
viena budinga skyrybos klaida — kablelis vietoj praleistos tarinio jung-
ties pries jvardj za; (Meilé (nereikalingas ,) fai stiprus jansmas <...>). Ra-
Siniuose gausu nereikalingy skyrybos zenkly. Tokiais atvejais kablelis
dazniausiai raSomas tarp veiksnio ir tarinio (<...> Ti/us (nereikalingas ,)
besabygiskai isimyli jaunute, Sviesiaplanke, véjavaikiskq Agne.). Dél tokios
skyrybos daznai buna nelengva suvokti sakinio mintj.

Kaip matyti i§ nagrinétos medziagos, iki $iol esama neiSspresty
klausimuy, todél svarbu ieskoti jvairiausiy budy, kaip stiprinti skyrybos
mokymo pagrindus.



Agris TIMUSKA
(Latvijas Universitates Latviesn valodas institits)

KADAS INDOIRANU DIEVIBAS IEROCA
NOSAUKUMA ANALOGI GEOLINGVISTISKA
SKATIJUMA

Péttjums veltits Eiropas valodu izloksnés sastopamo amura jeb
vesera nosaukumu motivacijai, balstoties uz ,,FEiropas valodu atlanta”
manuskripta materialiem un papildinot tos ar baltu valodu izlokspu
un vardnicu dotumiem.

Amura nosaukumi daudzas valodas atvedinami uz ide. sakni
*mel- ‘grast, malt’, piem.: fr. martean, it. martiel, sp. martillo, bret. morzol,
vels. morthwyl, a. mallet; setbu milat, horv. mlatic, k. molot, uks. mlatok, p.
milotek, slovaku milatok, 15. malatélis.

Ide. sakne *ak- ‘ass, smails, $kautnains; akmens’ ir pamata amura
nosaukumiem germanu valodas (v. Hammer, a., vels. hammer, notv. ham-
mar, zv. hammare) un citas valodas aizgutajiem nosaukumiem, piem.,
la. amur(i)s | amars | emnr(i)s | ammors, 18. amarélis, ig. haamer, liva omor,
p. hemer, slovaku hamrik, slovénu bamar, romu hanmros [ anro.

Ipasu uzmanibu pelna imura jeb vesera nosaukuma etimons
somugru valodas, no kuram tas aizguts ari latvieSu valoda, proti, aves-
tas vazra- ‘kilis; Mitras ierocis’. Te minamas tadas formas ka ig. vasar,
livu vazar, votu vasara, izoru vassdra, karélu vasaraine, samu vecter un la.
vasaris | veseris | vesers.

Vairakas valodas amura nosaukumi veidoti no verba ar nozimi
‘sist, dauzit, Skelt’. Pieméram, uz ide. *pe/- “sist, grust’ atvedinams amu-
ra nosaukums lietuviesu kopvaloda — plaktikas; uz ide. *kan- ‘sist’ — 1.
kigis | kijélis | kigélis | kijditis | kijikas | kukélis, la. kavalka, uz ide.
*kel- “Skelt, sist’ — slovénu kladivo, C., slovaku kladivko, horv., serbu
kladivec, uz sl. klepati — ukr. klepal(yk), serbu klapac, hotv. kalapac, ung.
kalapdes, ram. cldpacs; uz sl. batati — slovenu bat, horv. batac, serbu batic,
uz magaru ver — ung. verd; uz turku gekip — maked. lekil, horv. lekil /
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Cakanac, setbu Gik(le) / cekan, alb. cekan, gt. tsekitsi | tsoki, ram. ciocan,
ung. ¢sdkan, mar. gy, udm. (GkyC, tat. dikés, bask. sukes.

Savukart kr. rucnjak un ukr. rucnyk veidoti no sl. ruka ‘roka’, tatad
to sakotnéja nozime bijusi ‘lerocis’.

Apkopojot secinams, ka amura nosaukumiem Firopas valodu
izloksnés raksturiga saméra liela formvariantu daudzveidiba. Tie nav
ipasi produktivi baltu valodu frazeologija, kur pazistami vien dazi fra-
zeologismi: la. &d ar amuru pa pieri; nakt zem amura (ar dialektaliem vari-
antiem); 13. tarp kiljo ir priekdlo; kijo neatmirsi délnn. 1atvie$u antroponi-
mija ne parak plasi parstaveti uzvardi Amars, Amurs, Hammers, Veser(i)s,
Vasarmanis, Molotkovs u. tml. Toties Latvijas toponimija ir vairak sadu
geografisko objektu nosaukumu, pieméram, Amari, Amuri, Amuripi,
Dzelzdanmurs, Dzelzamnra Lanka, Kaparanmri, Kalna Amnri, 1ejas Anuri,
Amumpz‘z‘e, Amurlicis, Emnri, Ennra exers, Vesers, Vesernpite, Veseru ezers,
Veserova, VVasara egers, Vasarant, VVasaranu upite. Lietuvas vietvardu elek-
troniskaja vardnica pagaidam rodami vien divi no amura nosaukuma
veidoti toponimi, proti, ciemu nosaukumi Kigénai un Kigeliai, savukart
lietuviesu uzvardu elektroniskaja vardnica — antroponimi Plaktikas,
Kikis, Kukys, Malatka, Malatkéviiins un Molotokas.



Szilard Tibor TOTH
(College zu Narwa der Universitit Tartu)

ZU DEN UNGARISCH-LETTISCHEN
LEHNBEZIEHUNGEN: UBER DIE VARIANTEN
DES LETT. HAIDUKS "HEIDUCK; BEDIENTER,

SOLDNER’

Einige ungarische Lehnworter haben in der lettischen Sprache
im Laufe der Jahrhunderte in mehreren Varianten existiert. Zu diesen
gehort haiduks ‘Heiduck; Bedienter, Soldner’ (Widinsch 1911: 135;
Drawneeks 1915: 62; SV 1958: 163; SV 1969: 245; L.LLVV 3 1975:
187-188); Haidukn (Gen. PL; KW 1891-1893: 589"); haiduki (PL; KW
2 1908: 1173; Vidins 1933: 117; Baldunciks 1999 und 2007: 264; SV
2008: 303).

haiduks variiert sich in manchen lexikographischen Quellen
mit fheiduks (LPRG 1933: 193; SV 1934: 98, 100; Blese 1939: 68),
in anderen Quellen finden wir aber lediglich fheiduks (Drawneeks
#1906: 99; Drawneeks 1910: 548; Drawneeks 1913: 141; Drawneeks
°1914: 122; SV 1926: 43). Sogar ein Motionsfemininum ist belegt:
Theiduzeene (,,rafiaykb, 7. heiduks. ~ unxa, /. heiduzeene”; Drawneeks
1913: 141).

Das aus dem 19. Jh. dokumentierte feidriks (Ulmann-Brasche
1880: 387) wird im ersten Drittel des 20. Jahrhunderts durch #heiduks
und haidufks ersetzt, die sich in den 30er Jahren miteinander variieren,
letztlich setzt sich das heutige haiduks durch.

Das Lexem ist im Lettischen ein Exotismus gewesen, es ldsst
sich letzten Endes aus dem ung. /ajdsii ’Viehtreiber, Ful3soldat, Schutz-
mann’ etymologisieren. Das Lexem soll durch inl. Stimmhaftwerden
des 7eines < hajtd entstanden worden, eines Derivats von hajt-treiben’,
in dem J ~ 7 ist ein BSf. Part. Pris. Akt. dargestellt (EWUng. 512).

! In Verbindung mit ungarischen Stidten wie Hajdsiiboszgrmeény usw.
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In lettischen lexikographischen Quellen wird meistens das Ungari-
sche als Quelle des Lexems angegeben (Drawneeks *1906: 99; Draw-
necks *1914: 122; SV 1934: 100; SV 1958: 163; Baldunciks 1999 und
2007: 264; SV 2008: 303 usw.).
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Anta TRUMPA
(Latvijas Universitates Latviesn valodas institits)

UZVARDU TEMAS ATSPOGULOJUMS
19. GS.-20. GS. SAKUMA LATVIESU PRESE

Uzvardu dosanai Latvija ir pievérsies ne mazums pétnieku
(K. K. Upelnieks, E. Blese, J. Plakis, I. Jansone, P. Balodis, M. Auns,
O. Kovalevska, A. Stafecka un daudzi citi). Ka zinams, pilsétas dzivojo-
$ajiem latviesiem sporadiski uzvardi bija jau agrakos gadsimtos, tomér
masveida uzvardi Vidzemé un Kurzeme tika pieskirti vien péc Kurze-
mes un Vidzemes zemnieku brivlaisanas 1817. un 1819. gada (pama-
tojoties uz zemnieku likumiem un Ipasi uzvardu dosanai veltitam ins-
trukcijam) — Vidzemé laika no 1822. gada lidz 1826. gadam, Kurzemeé
laika no 1834. gada lidz 1835. gadam.

ST referata mérkis ir aplakot latviesu uzvardu problematiku (iz-
nemot latgaliesu uzvardus) periodika nedaudz vairak ka 100 gadu ilga
perioda: no 1822. gada, proti, kop$ saka iznakt pirmais laikraksts lat-
viesu valoda, lidz 1940. gadam, proti, Latvijas 1. brivvalsts perioda
beigam.

Jau kops 19. gadsimta 20.—30. gadiem, kad presé saka pieminét
uzvardus, tika paraléli lietoti vairaki nosaukumi: #zvards, pavards, cilts
vards, familijas | pamilijas vards, 1idz 20. gadsimta pamazam nostiptino-
ties nosaukumam wgvards, tiesa, Juris Plakis vel 1926. gada, runajot par
uzvardiem, lietojis nosaukumu pavards (Latvis; 20.10.1920).

Tematiski periodika iesp&jams izskirt ¢etrus ar uzvardiem saisti-
tus blokus: 1) padomi iespéjamo uzvardu izvéle un lietosana; 2) uzvar-
du pateizrakstiba; 3) uzvardu maina / latviskosana; 4) uzvardu vésture.

1. Padomi iespé&jamo uzvardu izvélé un lietoSana.

Pirmais laikraksts latviesu valoda — ,,Latviesu Avizes” — saka iz-
nakt 1822. gada, kas sakrita ar laiku, kad sakas pirmas runas par uzvar-
du pieskirsanu Vidzemes un Kurzemes zemniekiem. Vel pirms tika
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uzsakta uzvardu dosana vidzemniekiem, ,,LatvieSu Avizés” tika publi-
céts uzaicinajums visiem latviesiem uzrakstit savus cilts vardus, ,,Jo ka
var visus Janus, Janus, Annes jeb Dartes izskirt, kad nav tas cilts vards
klat pielikts?” Raksta ari ieteikts par cilts vardiem izvéleties te€vu tévu
pavardus, bet jaizvairas no iesaukam (Latviesu Avizes; 31.08.1822).
Laika, kad aktivi tika sakta uzvardu dosana kurzemniekiem, ,,Latviesu
Avizes” kurzemnieku vajadzibam parpublicéja 1823. gada Vidzemes
kalendara publicétos padomus uzvardu izvélé un iespéjamo uzvardu
sarakstu (LatvieSu Avizes; 27.12.1834). Periodiski presé publicéti la-
gumi dokumentos un uz ,,gramatam’” ‘véstulem’ rakstit ne tikai vardu,
bet arf uzvardu (Latviesu Avizes; 18.11.1843; 15.11.1850), atgadinaju-
mi tiem, kas vel nav tikusi pie uzvardiem, to darit (01.01.1834).

2. Uzvardu pareizrakstiba.

Jau nepilnus divdesmit gadus péc uzvardu pieskirsanas vidzem-
niekiem un kurzemniekiem presé paradas uzvardu kritika, diskusijas
par to pareizrakstibu turpinas lidz pat aplukota perioda beigam, proti,
20. gadsimta 20.-30. gadiem, turklat visu $o laiku paraleli pastavot
diviem pretéjiem viedokliem — 1) uzvards ir kaut kas nemainigs, ka
tas ierakstits ,,revizijas rullos”, tadam tam ir jabut un 2) uzvardam ir
jabut pareiza latviesu valoda. Gan valodnieku, gan juristu un citu pro-
fesiju parstavju diskusijas par uzvardu pareizrakstibu 1pasi asas klast
20. gadsimta 20. gados, kad aktualizéjas jautajums par sieviesu ,kar-
tas” galotném sieviesu uzvardos (kas, tiesa, presé paradas jau vismaz
kop$ 19. gadsimta 80. gadiem (Majas Viesis; 07.06.18806) un turpinas
vel arT péc jauna vardu un uzvardu rakstibas likuma apstiprinasanas
1927. gada).

3. Uzvardu latviskoSana.

Lidz ar jaunlatviesu kustibas uzplaukumu 19. gadsimta otra-
ja pusé lasami aicinajumi vaciskos, nelabskanigos un pazemojosos
uzvardus nomainit pret skanigiem latviesu uzvardiem. St probléma
1pasi aktuala klust Pirma pasaules kara laika, kad gan Latvija palikusa-
jiem latviesiem, gan bégliem Krievija nakas 1pasi pieradit savu tautibu
vacisko uzvardu deél. Aicinajumi latviskot uzvardus turpinas ari pec
Pirma pasaules kara, kulminaciju sasniedzot 20. gadsimta 30. gados,
t. s. Ulmana laika, kad tiek pienpemts Ipass likums, kas butiski atvieg-
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lo uzvardu latviskosanu. Gan valdibas oficialaja laikraksta ,,Valdibas
Véstnesis”, gan regionalajos laikrakstos tiek publicéti saraksti ar ve-
cajiem un jaunajiem konkrétu personu un gimenu uzvardiem, piemé-
ram, Sandbergs > Zemdega, Bullis > Klava, Sneiders > Lazda, Polakovs >
Zelments (Saldus Avize; 20.02.1940).

4. Uzvardu vésture.

Gan uzvardu latviskosanas sakara, gan arl izzinas un izklaides
nolukos jau kop$ 19. gadsimta beigam presé pastavigi lasami raksti par
uzvardu dosanas veésturi, 1pasi uzsverot to, ka uzvardu dosana latvie-
siem notikusi steiga, zemnieki pasi bijusi tai nesagatavoti, tadel vacu
tautibas skriveri tiem nereti pieskirusi vacu uzvardus vai arl zobgali-
gus un pazemojosus uzvardus. 20. gadsimta 30. gados virkne rakstu
veltita uzvardu dosanas simtgadei, aptuveni ap So laiku publicéts arl
K. K. Upelnieka apjomigais raksts par uzvardu dosanu Vidzemes un
Kurzemes zemniekiem (Tieslietu Ministrijas Véstnesis; 01.02.1936.).

Laika no 19. gadsimta 20. gadiem lidz 20. gadsimta 30. gadu bei-
gam dazadas ar latviesu uzvardiem saistitas témas pastavigi ir bijusas
preses uzmanibas centra, Ipasi uzmanibai saasinoties jaunlatviesu kus-
tibas uzplaukuma laika 19. gadsimta 80. gados, Pirma pasaules kara
gados, Latvijas pirmas brivvalsts laika. Nereti uzvardu téma ir bijusi
politizéta, attieksmé pret to jutamas konkrétajam laikmetam raksturi-
gas tendences.
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Jolanta VASKELIENE
(Sianliy universitetas)

DEL DARINIUY SU BAIGMENIU -eivis, -é

Lietuviy kalboje yra asmenis jvardijanciy dariniy, turinc¢iy pa-
nasius baigmenis -ezva ir -eivis, -¢. Priesagos -eiva substantiva communia
daiktavardziai daromi i§ veiksmazodziy (maineiva, puoseiva) ir 1§ varda-
zodziy (driteiva, grageiva), todél priklauso dviem darybos kategorijoms:
1§ veiksmazodziy iSvesti dariniai laitkomi veikéjy ir veiksmazodinés
ypatybeés turétojy pavadinimais, o sudaryti i§ vardazodziy — varda-
zodinés ypatybés turétoju kategorijos dariniais (zr. LKG 1965: 330,
353; DLKG 2005: 110, 119-120; Ambrazas (1993: 133—135), Pakerys
(1994: 77)). Savos kilmés priesaga latkoma -e¢iva (grageiva, mandreiva,
maineiva ir kt.) mininima ir P. Skardziaus ,,Lietuviy kalbos zodziy dary-
boje® (zt. Skardzius 1996: 389).

Apie lietuviy kalboje esamus darinius, jvardijancius vyriskosios ir
moteriskosios lyties asmenis ir turincius baigmen] -ezvis, -¢ zodziy da-
rybos veikaluose raSoma mazai. Kad tokie dariniai yra susij¢ su veiks-
mazodziu ez, akcentuoja A. Pakerys: jie pateikiami dariniy skyriuje,
bet minima, kad ,,démuo -e/vzs, -¢ (su pridétine priesaga -vzs, -¢), galima
sakyti, jau yra virtes sufiksoidu® (Pakerys 1994: 288). To paties veikalo
p. 87 minimas retas priesagos -ezz¢ vediniu laikomas moteriskosios gi-
minés daiktavardis plateivé. Daiktavardis keleivis, -¢ pateiktas ir P. Skar-
dziaus knygos (1996: 436) duriniy skyriuje. Kituose minétuose zodziy
darybos veikaluose apie darinius su -ezvis, -¢ nerasoma.

,Lietuviy kalbos Zzodyne* (LKZ) rasta 30 baigmenj -eivis, -¢ tu-
rinciy dariniy, pavyzdziui: gireivis, -¢ ‘kas yra giriai atsidaves, kas mégsta
po namus’, prekeivis, -¢ ‘keliaujantis prekiautojas, komivojazierius’, gy-
getvis, ¢ ‘kas mégsta zygiuoti ar dalyvauja Zygyje, turistas’ ir kt., { ,,Lie-
tuviy kalbos naujazodziy duomenyna® (LKND) jtrauktas panasios
struktaros zodis svetimeivis, -¢ (,,ateivis i$ kosmoso (paprastai vartoja-
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ma kuopiné daugiskaita svetimeiviai)*: Ko gero, tikrai ne misting svetimeiviy
Svaigzdélaivi primenantis objektas <...>), o Dabartinés lietuviy kalbos tekstyne
pateiktas pavyzdys su baigmen; -ezvis turinciu daiktavardziu Sviesiaeivis
(AS niekada nebuvan Sviesiaeivis. Mokytojas Sviesiaeivis). Semantiné ir for-
mali dariniy su -ezvis, -¢ analizé rodo, kad dauguma jy sudaryti i§ dvieju
pamatiniy zodZiy, i§ kuriy antrasis remiasi veiksmazodziu ez, ir dar
turi priesaga -vi5, -¢. Taigi duriniais minéto modelio darinius laikyti
néra tikslu — jie turéty bati latkomi dariniais su nutrakstamu formantu
(apie tokius zr. Urbutis 2007: 107, 341). Arba reikéty kalbéti apie dar
vieng — priesagos -¢vis, -¢ — darybos tipa.
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Daira VEVERE
(Latvijas Universitates Matematikas un informatikas institits)

GARUMU SAISINAJUMI UN AR TIEM SAISTITIE
FONETISKIE PARVEIDOJUMI DZILAJAS TAMNIEKU
IZLOKSNES

Viena no raksturigakajam libiska dialekta fonétiskajam Ipatni-
bam ir garo patskanu un divskanu saisinasana. Ta esot radusies libiesu
valodas ietekmé (Rudzite 1964: 151; Rudzite 2005: 63).

Visbiezak garumu Isinasana vérojama gala zilbés, pieméram,
vienskaitla lokativa lietvardi beidzas at -, -¢, - literaras valodas -4, -¢, -7
vieta: ladika, mzf/z‘, zale, krdsni.

Drzilajas tamnieku izloksnés reizé ar Isinasanu médz notikt pat-
skanu kvalitates maina, proti, sie patskani var parveidoties par -¢, -¢ vai
pat -a: lailke, Jz‘af/g, krdsna.

Lidzigi, ka tiek Isinati garie patskani, tiek parveidoti arf divskani:
ganes /| ganas < ganuds, rudzes < rudzuds, kudkas < kudkuds.

Lidzigi apstakla vardos gala zilbju garie patskani ir paklauti kvan-
titativam un kvalitativam parmainam: iékse // iékse, kudpe |/ kudpe,
virse, save stafpe.

Noteiktajos Ipasibas vardos tiek parveidoti gala zilbju divskani:
veces, maze ba:ns, a maze banii.

Kartas skaitla vardos tick parversti gala zilbju divskaqi: pifmes //
pifmes, treses [/ treses.

Divskani var tikt reducéti dativa formas: wmite, meite |/ meita,
bénern < bérniém, murns visari.

Gala zilbju garie patskani un divskani saisinas ari citos loctjumos,
pleméram, akuzativa: a giverii, a kreklem, a irgam, us Talserts; genitiva:
pi gafdz'rﬁ, us sudlar.

Garie patskani nereti saisinas piedekla zilbés: Zsaks, sasiraks, taisic,
darit, stridiks.
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Garumu satsinajumi un kvalitates parveidojumi vérojami darbi-
bas vardu formas — gan tagadné, gan pagatne: rune // rune, runei, dzive,
dzivel, tapat atgriezeniskajas formas: ustes, aceres.

Garie patskani neuzsveértas pozicijas resp. piedéklos ne tikai sa-
Isinas, bet médz pat zust: spéltids < spéletiés < spélétiés, noglaptes < nudgla-
batiés < nudglabatiés “paslepties’.

Patskanu un divskanu saisinajumi resp. parveidojumi paretam
fikseti tados vardos ka labiba, périens, Sipuoles: labib |/ labeb, péraris,
s??pa/} // J'Z?pﬂ/}.

Tamnieku izloksnés tiek Isinati priedekli ja-, ze-, pie-, nuo-: jandk,
emadcas, perndd, noi:n, nupliks.

Retak fonémas tiek isinatas varda sakné, pieméram, d)e/}, beris,
veris.

Divskani tiek reduceti saiklos un partikulas /e, vai, jan: le // le,
vo /| vot, ju.

Dzilajas tamnieku izloksnés garumu safsinajumi sastopami ari
saliktenos ar $wo pirmaja dala: sorit, Sovakar, Sogad.
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Astrida VUCANE
(Latvijas Zinatypn akademijas Terminologijas komisija)

LAULIBAS TEMATISKAS LEKSIKAS
SOCIOLINGVISTISKIE ASPEKTI PADOMJU
PERIODA

Politiskas parmainas péc 2. pasaules kara ietekméja ne vien lat-
viesu valodu un tas juridisko statusu kopuma, bet art konkrétus tema-
tiskas leksikas laukus. Sa pétijuma mérkis ir izvértét sociali politisko
apstaklu ietekmi uz laulibas tematiskas leksikas attistibu padomju pe-
rioda. Laulibas tematiskas leksikas sociolingvistisko aspektu apzinasa-
na padomju perioda veikta, sastatot padomju ideologiskas nostadnes
attieciba uz gimenes politiku ar attiecigo valodas matetialu, proti, lau-
libas tematisko leksiku padomju tiesibu aktos, leksikografiskajos izde-
vumos un periodika.

Padomju Savieniba gimene tika saukta par sabiedribas $uninu,
kas briva no materiala aprékina un balstas vienigi uz sievietes un virie-
$a abpuséeju milestibu, cienu un draudzibu. Latvijas PSR Konstiticijas
51. panta 1pa$i tika uzsvérta sievietes un viriesa vienlidziba attiecibas.

Gimenes tiesibas padomju okupacijas perioda reguléja divi ko-
deksi — vispirms KPFSR Laulibas, gimenes un aizbildnibas kodekss,
kas bija speka no 1940. gada lidz 1969. gadam, un péc tam Latvijas
PSR Laulibas un gimenes kodekss. Papildus siem kodeksiem butiski
jauninajumi tika ieviesti ari ar PSRS APP 1944. gada 8. julija dekrétu
un PSRS APP 1965. gada 10. decembra dekrétu. Tapat tika ieverota
arT Instrukcija par civilstavokla aktu registracijas kartibu Latvijas PSR.

Padomju perioda nostiprinajas vairaki juridiski termini, kas aktivi
netiek izmantoti pasreizejos tiesibu aktos, bet joprojam nav zaudéjusi
savu nozimi. Ta, pieméram, ¢etrus gadus (no 1940. gada Iidz 1944. ga-
dam) oficials juridisks termins bija neregistréta lanliba, kas butu aktuals
ar1 Sobrid. Savukart termins fiktiva lanliba, kas atrodams Latvijas PSR
Laulibas un gimenes kodeksa, pasteizéja situacija vairak tiek lietots
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attieciba uz laulibam, kas noslégtas starp Eiropas Savienibas dalibval-
stu pilsoniem un treso valstu pilsoniem ar mérki legalizét treso valstu
pilsonu uzturésanos Eiropas Savieniba.

Krievu valodas ietekmé plasi tika izmantota vardkopa sastavet
lanliba un tas atvasinajumi Jauliba sastavoss un lanliba nesastavoss. Tapat
sarunvaloda tika lietots vards zagss, kas nacis no krievu abreviataras
3AI'C un latviesu valoda oficiali saisinats ka CAR, apziméjot civilsta-
vokla aktu registracijas iestadi.

Ta ka padomju rezims atbalstija laulibas noslégsanu, neatzina
kopdzivi bez laulibas registracijas un pat to nosodija, radas tadi termi-
ni ka jauna gimene un studentu gimene, ar kutiem apzimeja gimenes, kuras
nodibinaja jauni cilveki lidz 30 gadu vecumam.

Padomju laulibas un gimenes tiesibas netika atzits saderinasanas
institats, tapéc ar saderinasanu saistitie termini zaudéja savu juridiska
termina statusu. Par saderindsanos sauca kazu ierazu pirmo dalu, savu-
kart par saderinatajien dévéja ligavu un ligavaini pirms laulibas nosleg-
$anas.

Viens no Latvijas PSR laulibas un gimenes likumdosanas uz-
devumiem bija visiem lidzekliem aizsargat mates un bérnu intereses,
tapéc vientulas mates tika izdalitas ka Ipasa kategorija. Sievietes, kas
audzinaja bérnus bez bérnu téva lidzdalibas, sanéma ipasu pabalstu
vientulam matém. Retak pieminéti ir vientulie tévi, tacu ari §1 kategorija
varéja pretendét uz tadu pasu pabalstu.

Kopuma secinams, ka padomju rezima laulibas terminologija
nepiedzivoja kardinalas izmainas, pamata aprobezojoties ar atsevisku
terminu atmesanu vai ieviesanu. Zinamas parmainas un papildinajumi
verojami sekundaraja specialaja leksika, kas, Latvijai atgustot neatka-
tibu un paradoties jauniem ietekmes veidiem, pakapeniski izzad no
aktivas leksikas, dodot vietu citiem.
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Anna VULANE
(Latvijas Universitates Latviesn valodas institits)

PERSONVARDU DEMINUTIVI
AR PIEDEKLI -uk-, -én-

Deminutivitate ir Ipasa derivativi semantiska kategorija, ar kuru
izsaka reala pamazinajuma nozimi. Tas formalais raditajs ir piedeklis,
kas tiek pievienots motivétajvarda (parasti lietvarda vai ipasibas varda)
celmam.

Latviesu valoda deminutivi ir sekundari vardi, kurus izmanto gan
reala pamazinajuma, gan vértéjuma un emocionali ekspresivas attiek-
smes pausanai. Deminutivu semantiskas nianses pilniba atklajas tikai
konkrétas situacijas un ir ciesi saistitas ar dazadiem ekstralingvistiska-
jiem faktoriem.

Deminutivi biezi sastopami folklora, Ipasi tautasdziesmas, un li-
terattra, tick izmantoti atT publicistika un dazadu nozaru terminologi-
ja. To darinasana iespéjams izmantot vairakus desmitus piedeklu, ipasi
sarunvaloda un izloksnés.

Literaraja valoda aktivak tiek izmantoti piedekli -zz-, -i- un to
papladinajums ar interfiksu, darinot atvasinajumus attiecigi no 1., 3.,
4.,6.un 2., 5. deklinacijas lietvardiem. Motivacijas zina plass funkcio-
nalais diapazons ir piedéklim -¢/~, ar kuru iespéjams atvasinat demi-
nutivus no visu deklinaciju lietvardiem, tomér dominéjosas negativas
konotacijas dél ta lietojums ir ierobezots. Semantiskas specifikas dél
mazak tiek izmantots ari piedeklis -éx-, — parasti, lai nosauktu cilvéku
un dzivnieku mazulus vai izteiktu pejorativu nozimi.

Deminutivitates kategorija aktivi un plasi tiek izmantota person-
vardu sistéma neoficialaja sazina, parasti gimenes, draugu un labu pa-
zinu loka.

Referata analizéts piedekla -#£- un -én- lietojums latviesu prieks-
vardos, raksturojot atvasinajumus derivativi semantiska un funkciona-
la aspekta. Valodas materials (aptuveni 10 000 vardlietojumu) ieguts,
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intervejot dazada vecuma respondentus, pierakstot atminu stastus par
deminutivu lietosanu bérniba, gimené un citas sazinas situacijas.

Piedeklis -éz- un -uk- latviesu literaraja valoda saistas tikai ar
viriesu dzimtes galotni, tapéc sugas vardu sistema regularo atvasina-
jumu motiveétaji ir virieSu dzimtes lietvardi, iznemot dazus atvasina-
jumus no sieviesu dzimtes lietvardiem, pieméram, meiténs, skukeéns,
goséns, piléns, lidacéns.

Prieksvardu sistéma motivacijai tiek izmantoti viriesu un sievie-
$u vardi, darinot atvasinajumus ar formantu -éns, -#ks gan no pilna
varda, pieméram, Birutens, Alisens, Alisuks, Dzidruks, Artiréens, Arnéns,
Gustavens, Fricens, Frituks, Martuks, Jannks, gan no ta reduceta celma
un hipokotristikam, piemeram, Joléns (< Jolanta), Roléns (< Rolands),
Repénks (< Renate), Zoinks (< Zozefine), Henruks (< Henrijs); Betuks
(< Beta < Beate), Aivnks (< Aivis < Aivars).

Paraléli formantam -#4s biezi sastopams ta alomorfs -ucis, ar kuru
ar1 tiek darinati deminutivi gan no viriesu, gan sieviesu varda, ta redu-
ceta celma vai hipokoristikas, piemeram, Linducis, Edzucis (< Edus),
Maducis (< Madara), Amuncis (< Armands), Katucis (Kate < Katrina), lvu-
s (< Ivis < Ivars). Konstateti arl dazi deminutivi ar formantu -sce,
piemeéram, Tevuce, Maruce.

Atvasinajumus parasti lieto tuvinieki, draugi, lai izteiktu rapes,
milestibu, maigumu, savéjibu u. tml. Retumis respondenti noradijusi
ka abu veidu atvasinajumi, bet Ipasi derivati ar piedékli -éz-, tiek lietoti
dusmas, pauzot nepatiku, neapmierinatibu.
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Maaroxkara OCTPYBKA, Dsa TOAAXOBCKA
(Hnemumym caasucmuru Ilosvecxoi axademun nayx)

BAPUAHTDBI ITOABCKOI'O A3bIKA B AATBUU

B aoxaase OyaerT IpeACTaBACHA COBPEMEHHAS COLIMOAMHI-
BUCTHUYECKAA CHUTyaIlHA IOAbCKOro fisbika B AarBum. Hecmorps ma
AOBOABHO HEDOABIIIYIO UHCACHHOCTh ITOABCKOTO MCHBIIIMHCTBA,
cocraBasrorero 44,8 teicad, T.e. 2,2 % (110 Iepenncu HaceACHUA
2011 r.), HOABCKUI A3BIK B PA3HBIX BAPUAHTAX CYIIECTBYET BO MHOTHX
PErHoOHAaX CTPaHBL. DTH BAPHAHTEL ABAAIOTCA PE3YABTATOM CAOMKHOMN
ncropun A\aTBHU — HA IIPOTMHKCHUHM HECKOABKUX BEKOB ITOAHTHYC-
CKHe, OOIIECTBEHHBIC U KYABTYPHBIC (DAKTOPEL BAHSAU U Ha €rO pas-
BuTHE. B pesyApTaTe MBI AO CETOAHAIIIHETO AHS HAOAFOAAEM PA3HBEIC
CIIOCOOBI OBAGACHUSA SA3BIKOM — ITYTEM IIEPEAAYH B CEMbBE, OAATOAAPS
OOYYEHUIO B IIIKOAAX MAH Ha A3BIKOBBIX KYPCax.

B Aarraannm — GeiBireit [Toabckoit AudASHARH, KyAd IIOABCKOE
HACEACHHE IPUOBBAAO C 9THHYECKOH Teppuropuu lloapmu yxe B
XVI Beke U IOCEAHAOCH IIOCAE BO3BPALLCHUS U3 CCEIAKH AHOO IIO-
AOHHU3HUPOBAAOCH B OTBET HA PEIPECCHH ITOCAE BOoccTaHus 1863 1., —
ITOABCKHH A3BIK (DYHKIIMOHHPOBAA BO BCeX Kpyrax :usHu. [ToaeBrre
nccAeAOBaHUA, MposeacHHBIE TaM B 1995-2001 rr., mokasaam, urto
y OOABIIIMHCTBA HOCHTEAEH ITOABCKOTO A3BIKA ABOPAHCKHE KOPHU U
3TOT A3BIK BCETAA OBIA Y HHUX KOAOM CeMelHOro oormenus. B mex-
BOCHHBII IIEPHOA COXPAHEHHIO A3BIKA CIIOCOOCTBOBAAH OOYYCHIE
B IIOABCKHUX IIIKOAAX, IIOABCKASl IIPECCa, OOIIECTBEHHO-KYABTYPHEIC,
pEANTrHO3HBIC U CIIOPTUBHBIEC Opranmsaruu u T. II. [locae Bropoi
MHPOBOIT BOITHBI BCE 3TH YIPEKACHHA OBIAM AHMKBUAUPOBAHBI — B 50-
e, 60-e TOABI 1 TIO37KE TIEPEAAYA A3BIKA MEKAY IIOKOACHHAMH B CEMBAX
ITIOYTH IIPEKPaTHAAch. VM ITOAB30OBAAHCEH CTapIiee M CPEAHEE ITOKO-
ACHHS, TAABHBIM 00Pa3soM, BO BpeMs CEMEHMHBIX IIPA3AHHKOB, B MO-
AUTBAX U B KOCTEAE.
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B samraanbie u ceBepHBIC perHOHBI AATBUH ITOAAKH IIPHOBIBAAT
rossxe — B koHIle XIX r Hagasre XX Bexa, IIOCKOABKY TaM B TO Bpe-
M AOBOABHO AMHAMHIYHO PAa3BUBAANCH ITPOMBIIIACHHOCTD H CEAb-
ckoe x03sicTBO. Cunraercs, 4TO B MEKBOEHHBIH IIEPUOA B /\aTBHIO
npuesxaso ok. 40 TeicAY MOAAKOB B roA. Koraa magasace Bropas
MHPOBas BOIHA, MHOTHE ocTaAuch. B Auerrae mndopmanTer rosopu-
AU, 9TO PEIINB OCTAThCA B \ATBHH, IPHHUMAAN AATBIIIICKHH A3BIK 1
KyABTYPY. ITOABCKHIT A3BIK YITOTPEOAAACH AW AOMA M B MOAHTBAX.
B kocreae mpeobarasaa Aarericknii. 3aech, Kak 1 B Aartraanm, Ie-
peAada A3BIKA MEKAY IIOKOACHUAMH B CEMBSAX ITOYTH IIPEKPATHAACE.

Haummas ¢ 1988 Ha BoAHE BO3POKAEHUA ITIOABCKOCTH IO BCEH
AaTBUn OPraHm3oOBaAUCh OTACABI OOIecTBa IOAAKOB AaTBHH H
PAAOM C HHMH — BOCKPECHBIE IIIKOABI, 4 CO BPEMEHEM U OOBIYHEIE
koAbl (2 B Pure, 1o oanoi — B Aayrasrmace, Pesexne, Kpacaase),
doapkropHBIE ancaMOAN U Ap. Bospparienne Kk KOpHAM ABAAAOCE,
K4aK TOBOPAT HH(OPMAHTBL, KOKHOM B MUP» — IIOABCKOMY A3BIKY VIU-
A¥ICH AC€TH U B3POCABIE.

B T0 Bpems, kak B Aarraaun u Pure no-ripexnaemy gyHKIHO-
HUPYIOT ITOABCKHE ITIKOABI, HA 3aITaAe A\aTBHHM MHTEPEC K ITOABCKO-
My A3BIKY IIOYTH yTPAYE€H — MOAOABIE AFOAH PA3bEXaAUCh B IIOMCKAX
AyHUIIIEH KU3HH, a CTapIliee ITOKOAeHHE BeiMupaer. B Amemae emé
acetictByiorT Acconmarusa «Basaa» m BOokaabHasA rpyIna «ASHHTAPH-
Hm». B kocréaax Amemam m Benrcrimaca B onpeAeAeHHBIC AHH Ha
ITOABCKOM fA3BIKE CAY7KaT MECCEL.

Crroco0kr u cpeprl HCIIOAB30BAHUS IIOABCKOIO A3bIKA B AaTBHH
PasAMYHBI B pasHbBIX MecTaX. CAGAYET OTMETHTH, YTO B HACTOSAIIIECE
BpemA B AaTBUN 3HAHHE IIOABCKOTO A3BIKA HE BCEIAA CBA3AHO C ITOAD-
CKOI HAeHTH(HUKAIIUEH, OCOOEHHO Y MOAOAOTO ITOKOAeHMA. AeTaAn
Pa3AMUMi, KAK COIMOAMHIBUCTUYECKNX, TAK M AHHIBHCTHYCCKHX,
OYAYT IIPEACTABACHBI B IIPEAAATAEMOM AOKAAAE.
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FOpuit XPAMOB
(Puorcxndi mexchuveckuti yHusepcumen)

ECTDb AU CBA3b MEZKAY PYCCK. ITEPEIIEA,

ATIII. PAIPALA Y1 PYCCK. BABOUKA .

(K OTUMOAOI'M HEKOTOPBIX HA3BAHWU
ITEPEITEAA B MTHAOEBPOIIEMCKHX A3bIKAX)?

Pycck. nepenes 1O TPOUCXOKACHUIO — OHOMATOIIOITHYIECKAS
dopma gepes CTYIEHb PEAYIIAHKALIIN: ¥pelpe/ (CM. PYCCK. AHAA. 7es1e-
nes /CPHI, 25, 1990, 328-329/). TIpobGAeMa COCTOUT B TOM, KaKUM
00pa3oM MOABHAOCH 9TO 3ByKomoApaxanue. Haxoaum y FO. IToxop-
HOIO: K H.-€. KOPHIO *pe/ ‘A€TaTh, IOPXaTh, APOIKATH, IIAABATH U AP.
BOCXOAAT OAAT.-CAAB. CAOBA AAf TIEPEIIEAA — AHT. piepala, NTIIL. paipala,
Jenick. prepel, krepel m Ap. (Pokorny 1959, 798, 801).

B. 1. leprap, IpuBOAS IPUMEPHl U3 PasHBEIX A3BIKOB MHUpA,
nurrer: «Hasparmsa me p e I € A 2 9aCTO BBIPAKAIOTCA ITOCPEACTBOM
OHOMATOIIOMYECKOTO HM300PAKEHUA IIEPEIIEAMHOIO KpHKa <...>»
(Iepuap 18851889, 172) /em. AtwL. putpelava, puspeléda, puspelava,
purpelava, nur. putpela ‘nepeneA’ [ME 111 431, 442]/.

Tperpsa runoresa (CBA3b 7epeness C M.-e. KOpHEM *per- ‘Aerars’
/otkyAa pycck. nepo/ [BEP 1999, 5: 662]) B konednom cuere, 0co-
OEHHO €CAH YIHUTBIBATH 3BYKOIIOAPAKATEABHYIO IIPUPOAY ACKCEMBL,
MOZKET PaCCMATPUBATBCA KAK MOAMMUKAIINA IIEPBOM BEPCHU: CBA3D
C M.-€. KOpPHEM *pe/- ¢ Tem xe 3HaYeHHEM (MOKHO rrocrioputs ¢ FO.
[Toxopueim, pasaeasrorum KopHE *per- u *pel- [Pokorny 1959, 798,
801, 816, 850]).

Wrak, 110 KaKOMy IPHU3HAKY HA3BAH IIEPEIIEA: TIO CBOEMY OCO0O-
My KPHKY HAH IIO TOMY 3BYKY, KOTOPBIH IIPOU3BOAAT KPBIABS IITHIIBI?

B cBoé Bpems MBI mCIIOAB30BaAN (PAKT HCTOPHUYIECKON prKca-
LN OAHOTO U3 3HAYEHUI AEKCEMBI *§le/- M THIIOAOIMYECKUI KpH-
TepUii B KAYECTBE METOAUKHU OIIPEACACHUA OOAEE aACKBATHOIO ITH-
Moaorugeckoro perenus (Xpamos 2003). Ha mam B3rasga, B caydae
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3TUMOAOIM3AIIIN CAOB CO 3HAYCHHEM ‘TIEpPEIIeA’ HYKHO HATH TEM
AKe IyTeM. XOpOIIeH HAAIOCTpAITHEl 3AeCh ABAseTcs HeM. Wachtel n
dpH1. caille ‘meperres’. B HCTOPUKO-9THMOAOTHYIECKIX CAOBAPAX HeE-
MEIKOTO U (DPAHITY3CKOTO A3BIKOB O 3HAYCHHUI AAHHBIX ACKCEM IHTa-
em caeayrortiee: ,,Lt. coturnix “Wachtel” ist im gallorom. friih fast ganz
veschwunden. An seine stelle traten wortbildungen, die den schall des
wachtelrufes nachahmten <..>” (Wartburg 1945, 1388). ,,In zahlrei-
chen herkémmlichen wendungen wird auf die wachtel, ihren schlag,
ihr aussehen u. s. w. angespielt, die wachtel verrith sich durch ihren
schlag” (Grimm, 13, 1922, 175), T.e. umcropudecku ukcupyercs
TOABKO TOT (DAKT, UTO IEPEIICA 6a6aKae/? UAU, KAK TOBOPAT HEMIIHI,
schldgt. PasymeeTcs, MOKHO AyMATh O TOM, YTO 3HAYCHUC ‘OHTb, YAQ-
PATH KPBIABAME IIPOCTO HE OTPAIKEHO B IAMATHUKAX ITHCHMEHHOCT.
OAHAKO TAaKOHM aOCTPAKTHBIM CEMAHTHYECKUN KOHIIEIT, KAKOH, Ha-
npumep, AeMoHcTpupyer caoBaps FO. [Tokoproro, Bce ke HacTOpa-
JKIBACT.

Koneuno, He HCKAIOYEHA BO3MOKHOCTD OOACE ITO3AHETO Pa3-
BUTHA 3HAYeHNA ‘schlagt’ y nepenes. DTO BEPOATHO €Ile 110 IIPHYNHE
HaAmguA y *pelpel AByx 3Hadennii: ‘6abouxa’ m ‘meperieA’ (CM. CABIIL.
prepelica ‘neperieA’ m ‘6abouka’). Kak MpI 11okazaAn B HaIlei cratbe
(Xpamos 2015), pycck. babouxa (TipaBAa, Yepes3 CTYIEHDb PEAYIIAHKA-
LIIN, 9YTO HE MCKAIOYCHO IIPU 3BYKOIIOAPAXKAHUHU, CM. PYCCK. 21a20.1,
K0.10K0.1) CBA3AHO C TAKHMHU AHAACKTHBIMUI (DOPMAMU, KAK OAKanbiA
‘aAatTh’ , GaKams ‘YAAPATH, OUTh; POHATH, OPOCATH YTO-AMOO CO CTYy-
KOM, TPOXOTOM’, 0K ‘MEKAOMETHE, OOO3HAYAIOIIEE ITAACHUE HAU
yAaap 1o komy- uan 4emy-an6o’ (CPHI 3, 358-359) /cema ‘nspasars,
IIPOU3BOAHTD 3BYK, IIIyM’ TYT IBHO IIPUCYTCTBYET/, IIO-BUAUMOMY, B
KOHEYHOM CYETE POACTBEHHBIMH C MEKAOMETUEM Oay! 1 aHAAOTTY-
HBIMH 3BYKOIIOAPAKAHUSMU B APYIHX CAQBSHCKHX f3BIKAX /XOTH,
Harpumep, A. AHUKHH pasaeader mexaomerns bay! u oax! (POC 5,
300-301)/.

Bosmoikro, babourxa BOCXOAUT K KOPHIO *pe/pe/ 1 HA3BIBACTCH IO
IIPU3HAKY ‘YAAPATH KPBIABAMIT, 4 71¢pene/; 9epe3 CTYIIEHb PAHHETO 3HA-
ueHUA (‘YAAPATH KPEIABAME ), UTO TPYAHEE AOKa3aTh, B AAABHEHIIIEM
ITOAyYaeT HOBYIO MoTuBanuio (‘schligt’).

OrpaxkeHue B PYCCK. AHAA. 6a6akams ‘KPUYATh IIEPEIIEAOM’
cemnl ‘cuABHO yaaputh’ (Aasaw 1, 1955, 159) xopormo obbacuseTcs
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AHAAOTHEH B HEM.: schlagen ‘OWTB, yAAPUTH U, HAPAAY C APYTHMH
3HAYCHHAMH, ‘OTOMBATH TAKT', OTCIOAA 3HAYEHHE ‘vom gesange der
singvogel’, maarocrparuBHeIL MaTepuaa cM. B: Grimm, 9, 1894, 410.
Homumarus mepereaa mo NpU3HAKY ‘OHTb, YAAPATH KPBIABAMU MO-
JKET OBITh TUITOAOTHYCCKH COAIIKEHA C HHAO-TPEICCKON H30IAOCCOH
*wortok” - (rped. driuks, Ap.-uHA. vartaka-) (Mallory & Adams 2007,
145) man *uortoko- ‘neperes’ (Pokorny 1959, 1180), ecan 6Gyaer 060-
CHOBAHO €€ POACTBO € m.-e. *uert- ‘Bpammars’ (Walde, Pokorny 1930,
316).

O HEKOTOPBIX DAATO-CAABAHCKIX HA3BAHUAX 0AOOYKU CM. TaK-

ke B: Hinze 1984.
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